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XII. YUZYILA AIT YAZMA KUR’AN-I KERIM VE TEFSIRI*

Enver BAYRAM™

OZET

XII. Yuzyila ait olan el yazmasi Kur’an-1 Kerim ve tefsiri, Anadolu
Selcuklular: dénemine aittir. Hicri 4 Zilhicce 587 yilinda Ebu’l-Kasim bin
Mahmud bin Ebu’l-Kasim Ibrahim bin Muhammed el-imami tarafindan
kaleme alinip tamamlanmistir. Bu tarih miladi olarak 23 Aralik 1191
Pazartesi giintiine rastlamaktadir. Kur’an ve tefsiri, Anadolu’daki en eski
yazma Kur’an-1 Kerim’lerden ve en eski satir arasi tefsirlerden bir
tanesidir. Tefsir usuliiyle ve Kur’an Ilimleri’yle ilgili konular da eserde
uygulamali olarak yer almaktadir. Eser, tefsir edilen ayetler bakimindan
kapsamli, ayetlere getirdigi net yorumlar bakimindan da 6zet bir meal-
tefsirdir.

Ebu’l-Kasim Mahmud her surenin basinda surenin kimligi
mahiyetinde sayilan bilgiler aktarmaktadir. Burada surenin Mekki veya
Medeni olusu, varsa surenin diger isimleri, suredeki ayet sayisini,
surenin faziletine dair fazilet hadisini zikretmektedir. Bunun yaninda
ayetlerdeki kiraat farkliliklarina dikkat cekmektedir. Onun tefsiri meal-
tefsir huiviyetinde olmasi nedeniyle rivayetlere fazla yer vermemistir.
Buna ragmen o, bazi ayetlerin ntizul sebeplerinden az da olsa
bahsetmistir. Ebu’l-Kasim Mahmud’un tefsiri akli tefsirin o6zelliklerine
haiz bir tefsirdir. Mtifessir bazi ayetlere kendi rey’i cercevesinde yorumlar
getirmistir. Ayrica o, Arap dili kurallar1 cercevesinde ayette gecen
kelimelerin ltigat anlamlarini ag¢iklamistir. Bunun yaninda kelimelerin
kokenine kadar inmekte ve cesitli tahliller yapmaktadir. Yine bu
cercevede o, Kur’an’da yer alan garib ve mitesabih kelimeleri de
aciklamaktadir.

Anahtar Kelimeler: Kur’an, Yazma, XII Yiizyil, Kuran ilimleri,
Tokat.

" Bu galigma 25-26 Eyliil 2014 tarihleri arasinda Tokat’ta ger¢eklestirilen Tokat Tarihi ve Kiiltiirii Sempozyumunda
sundugum “XII. Yiizyila Ait Yazma Kur’an-1 Kerim ve Tefsiri” baslikli tebligimin genisletilerek makale halinde
hazirlanmis seklidir.
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MANUSCRIPT AND INTERPRETATION OF KORAN FROM THE
XII. CENTURY

ABSTRACT

XII. Century manuscript belonging to the Holy Quran and Quranic
exegesis, belongs to the Anatolian Seljuk period. 4 Dhu al-Hijjah in the
year 587 Hijri bought penned by Ebu’l-Kasim bin Mahmud bin Ebu’l-
Kasim Ibrahim bin Muhammed el-imami has been completed. This date
coincides with the Gregorian as is Monday 23 December 1191. Qur’an
and exegesis of the Qur'an Anatolia's most ancient manuscripts of the
Holy Quran exegesis is one of the oldest and between the lines. The issues
related to Tafseer and Quranic sciences are also presented in the book
with practical samples. The book is comprehensive in term of
commentary on the verses and in terms of explanation clearly verses.

Ebu’l-Kasim Mahmud relayed information at the beginning of every
sura that were considered within the nature of identity of sura. At this
point, he embraced whether or not the sura was of Mecca or Medeni
origin, other names of the sura, if available, number of verses in the sura
and the virtue hadith regarding the virtue of the sura. In addition to this,
he drew attention to recitation differences in verses. Because his
interpretation had the identity of meaning-interpretation, he did not give
much place to rumors. Nevertheless, he mentioned conveyance reasons
of some verses at the least. Ebu’l-Kasim Mahmud’s interpretation was
vested with the characteristics of rational interpretation. The glossator
interpreted some verses within the frame of his own opinions. Besides,
he explained the dictionary meanings of words mentioned in verses
within the frame of the rules of Arabic language. In addition to this, he
investigated the etymology of words and conducted various analyses. He
also explained strange and cognate words mentioned in Koran in this
context.

STRUCTURED ABSTRACT

The Holy Qur'an is a universal book sent by God as a guide for
mankind. Throughout history, in addition to the universal message and
meaning of the Qur’anic text, also its transcription, putting it together
and writing a copy of it, the style it is written, as well as its external
appearance, have been a matter of curiosity. In this sense, in a similar
way the effort that people have made to understand the Holy Qur'an also
have been made to write it. Thus, many Qur'anic manuscripts were
written using different writing styles.

The 12th century is rich in terms of written commentary works.
Alongside Ebu'l-Kasim Mahmud's handwritten exegesis, here are other
exegesis works of the 12th century: Futuh'ur Rahman fi isaret'il Kur'an of
Abdulmelik ed-Deylemi (d.1106), Tefsir-i Sem'ani of Ebu Muzaffer
Mensur bin Muhammed (d.1106), Tefsir-i Sirazi of Ebu Muhammed
Abdulvahhab (d.1106), Acaib'ul Kur'an of Mahmud bin Hamza Kirmani
(d.1106), Tefsirul Kur'an of Hatib Tebrizi (d.1108), Yakutut Tevil fi
Tefsir'it Tevil of Gazali (d.1111), Mealim'ut Tenzil of Ebu Muhammed
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Huseyin Begavi (d.1122), E1 Mutemed el Muvazzah fi't Tefsir of Ebu Kasim
Ismail Isfahani (d.1140), el-Kessaf of Zemahseri (d.1143), Ebu'l Baka
Tefsiri of Abdullah bin Huiseyin Akberi (d. 1143), Et Teysir of Ebu Hafs
Omer Nesefi (d. 1038), El Mufredat of Ragib el Isfahani (d. 1145),
Ahkam'ul Kur'an of Ebubekir Ibn'ul Arabi (d.1151), Tefsir-i Hulvani of
Abdurrahman Bagdadi (d. 1151), EI Muharrer'ul Veciz fi Tefsir'il Kitab'il
Aziz of Abdulhak Ibn-i Atiyye Girnati (d. 1151), Cevami'ul Cem'i ve
Mecma'ul Beyan of Ebu Ali Fadl bin Hasan Tabersi (d. 1153), Mecma'ul
Beyan li Ulum'il Kur'an of Ebu Cafer Muhammed Tusi (d. 1164), Miftah'ut
Tenzil of Ebu'l Fadl Mehmed Harzemi (d. 1166), Yenbu'ul Hayat of
Semseddin Ebu Muh Ibn-i Zafer (d. 1169), Tefsir-i ibn-i Hakim of Ibn-i
Hakim Muh ibn-i Esad (d. 1173), Besair of Zahiruddin Muhammed
Nisaburi (d. 1181), Tefsir-i Attabi of Ebu Nasr Ahmed bin Muhammed (d.
1190), Tefsir-i Bennan of Ebu Fahir Muhammmed (d. 1199), Zad'ul Mesir
ve El Mugni of Ebu'l Ferac Abdurrahman ibn-i Cezvi (d. 1200).

Furthermore, there are also other commentators in the 12th
century, such as Zahuriddin Hasan Numani (d.1200), Ebu Cemre
Abdullah bin Said Endulisi (6.1131), Ebu'l Hasan Ali Harezmi (d.1144),
Ebu'l Mehasin Beyhaki (d.1149), Fafru'z Zeman, Aleaddin Muhammed
Buhari (d.1151), Ebu'l Hafs Omer bin Osman (d.1155), ibn-i Ebi Meryem
Nas Sirazi (d.1169), Mevlana Serafeddin (d.1169), Ebu'l Hasan Ali bin
Abdullah Ensari (d.1171), Ibn-i Dahhan Said bin Mubarek (d.1173),
Abdulgani Hicazi (d.1186), Sihabeddin Sthreverdi (d.1191).

One of these handwritten copies of Qur'an is now kept and
registered with no 7400 in the Tokat Museum’s inventory of ethnographic
works. This manuscript has also interlinear characteristics. The said
manuscript of Quran and its exegesis were written and completed by
Ebu'l-Kasim bin Mahmud bin Ebu'l-Kasim Ibrahim bin Muhammad el-
Imami during the Anatolian Seljuk period. According to the colophon at
the last section of the 162nd page of the Qur'an, the handwritten
manuscript and its exegesis were completed on 23t December 1191, on
4th Zulhijja 587 in the Muslim calendar. Therefore, this manuscript of
Qur'an and its exegesis belong to the end of the twelfth century. In this
respect, this manuscript is known to be the only Qur'an written during
this period among the collections of museums and libraries in Anatolia.
Because only the 13th century and the later dated Qur'an manuscripts
are present in Konya and other Anatolian cities. After the Qur'an
manuscript was purchased and brought in the Tokat museum in 2010,
it was restored, conserved and taken under preservation in the Konya
District Writing Works Library Laboratory in 2011.

The manuscript and the exegesis are written on thick abdomen
paper with brown and ruby red ink in naskh and thuluth scripts. The
tome of the manuscript had disappeared and the pages have been cut off
from the tailband. The tracks on the back indicate that it was leather
bound. Again, the pages between 12-22, 36-50 and 180-189 of the
manuscript are missing.

The exegesis, written in the form of the Koran, is short and concise.
At the same time, there was no unnecessary narrations, information, and
commentary in it. The comments of each page are also shown on the
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same page interlinearly. However, the recitation differences are written
on the page margins.

Ebu'l-Kasim Mahmud had not been willing to interpret the Qur'an
with the Qur'an and the Sunnah. At the beginning of the sections, he
conveyed hadiths about the merit of the related section regardless of their
story chain. Likewise, he discounted to convey the Asbab al-nuzul of the
verses. We can say that this is an inadequacy of his exegesis.

Ebu'l-Kasim Mahmud gave great importance to talk about
recitations subject in his exegesis. He placed the recitation differences
under the "karee" title, which he started as a new thread on the side of
the page. Again he portrayed the recitation differences from reciter
imams, sometimes mentioning the story chain and sometimes not.
Sometimes, he pointed out the recitation differences without mentioning
the reciter imam.

Perhaps the most powerful aspect of his exegesis is its lexicon.
Ebu'l-Kasim Mahmud, who gave great importance to the lexicon of his
exegesis, stated the origins of some words and additionally he stated that
a word had different meanings in different verses. He also explained what
the strange and vague wording in the verses means.

Since some of the manuscript pages are missing, the view of the
commentator on the abrogation subject couldn't be identified by
ourselves. In addition to this, while he did comment on some of the
similar wording, he did not on some. He explained the Muqatta'at! in
various forms. In his interpretation, he disesteemed the Israelite subject.
This is a positive aspect of his exegesis.

Keywords: Koran, Manuscript, XII. Century, Koran Sciences,
Tokat.

1.Giris

Kur’an-1 Kerim, insanliga hidayet rehberi olarak Allah tarafindan gonderilmis evrensel bir
kitaptir. Tarih boyunca Kur’an metninin i¢erdigi evrensel mesajinin ve anlaminin yaninda onun
yaziya gecirilmesi, cem ve istinsah edilmesi, yazi sekli gibi dis goriiniisii de merak konusu olmustur.
Bu anlamda insanlar Kur’an’t anlama noktasinda gosterdikleri gayretin bir benzerini de yazilmasi
noktasinda gostermislerdir. BoOylece degisik yazi tiirleri kullanilarak birgok Kur’an niishasi
yazilmigtir.

Bu el yazmasi Kur’an-1 Kerim’lerden bir tanesi de su an Tokat Miizesi etnografik eser
envanterinde 7400 numarayla kayitli olan el yazmasi Kur’an-1 Kerim’dir. Bu el yazmas1 Kur’an-1
Kerim ayn1 zamanda satir arasi tefsir 6zelliklerine de haizdir. S6z konusu el yazma Kur’an-1 Kerim
ve tefsiri Anadolu Selguklular1 déneminde Ebu’l-Kasim bin Mahmud bin Ebu’l-Kasim ibrahim bin
Muhammed el-Iimami tarafindan kaleme almip tamamlanmistir. Kur’an-1 Kerim’in 162. sayfasinin
son kisminda yer alan ketebe kaydina gore el yazmasi Kur’an-1 Kerim ve tefsiri hicri 4 Zilhicce 587,
miladi olarak ise 23 Aralik 1191 yilinda tamamlanmistir. Dolayiyla bu el yazmas1 Kur’an-1 Kerim
ve tefsiri 12. yiizyilin sonlarma aittir. Bu yoniiyle Kur’an-1 Kerim Anadolu’daki miize ve
kiitiiphanelerin koleksiyonlarinda bulunan bu déneme ait tek Kur’an-1 Kerim olarak bilinmektedir.

Turkish Studies
International Periodical for the Languages, Literature and History of Turkish or Turkic
Volume 12/27



XII Yiizyda Ait Yazma Kur’an-1 Kerim ve Tefsiri 105

Ciinkii Konya ve diger Anadolu sehirlerinde sadece 13. yiizyila ve sonrasina ait Kur’an-1 Kerimler
bulunmaktadir (Tokat miizesi envanter no: 7400/10).

2010 yilinda satin alma yoluyla Tokat miizesine kazandirilan el yazmasi Kur’an-1 Kerim ve
tefsiri 2011 yilinda Konya Bolge Yazma Eserler Kiitiiphanesi Laboratuvar’inda restorasyon ve
konservasyonu yapilarak koruma altina alinmistir (Tokat miizesi envanter no: 7400/10).

12. yiizy1l yazilan tefsir eserleri agisindan zengin bir yiizyildir. Ebu’l-Kasim Mahmud’un el
yazma tefsiri yaninda sunlarda 12. yiizy1la ait tefsir eserleridir: Abdulmelik ed-Deylemi’nin (6.1106)
Futuh'ur Rahman fi Isaret'il Kur'an’1, Ebu Muzaffer Mensur bin Muhammed’in (6.1106) Tefsir-i
Sem'ani’si, Ebu Muhammed Abdulvahhab’m (6.1106) Tefsir-i Sirazi’si, Mahmud bin Hamza
Kirmani’nin (6.1106) Acaib'ul Kur'an’1, Hatib Tebrizi’nin (6.1108) Tefsir'ul Kur'an’1, Gazali’nin
(6.1111) Yakut’ut Tevil fi Tefsir'it Tevil’i, Ebu Muhammed Hiiseyin Begavi’nin (6.1122) Mealim'ut
Tenzil’i, Ebu Kasim Ismail Isfahani’nin (6.1140) El Mutemed el Muvazzah fi't Tefsir’i,
Zemahseri’nin (6.1143) el-Kessaf ‘1, Abdullah bin Hiiseyin Akberi’nin (6. 1143) Ebu'l Baka Tefsiri,
Ebu Hafs Omer Nesefi’nin (6. 1038) Et Teysir’i, Ragib el Isfahani’nin (6. 1145) El Mufredat’1,
Ebubekir Ibn'ul Arabi’nin (6.1151) Ahkam'ul Kur'an’1, Abdurrahman Bagdadi’nin (6. 1151) Tefsir-
i Hulvani’si, Abdulhak Ibn-i Atiyye Girnati’nin (6. 1151) El Muharrer'ul Veciz fi Tefsir'il Kitab'il
Aziz’i, Ebu Ali Fadl bin Hasan Tabersi’nin (6. 1153) Cevami'ul Cem'i ve Mecma'ul Beyan’1, Ebu
Cafer Muhammed Tusi’nin (6. 1164) Mecma'ul Beyan 1li Ulum'il Kur'an’1, Ebu'l Fadl Mehmed
Harzemi’nin (8. 1166) Miftah'ut Tenzil’i, Semseddin Ebu Muh Ibn-i Zafer’in (5. 1169) Yenbu'ul
Hayat’1, Ibn-i Hakim Muh ibn-i Esad’in (6. 1173) Tefsir-i ibn-i Hakim’i, Zahiruddin Muhammed
Nisaburi’nin (6. 1181) Besair’i, Ebu Nasr Ahmed bin Muhammed’in (6. 1190) Tefsir-i Attabi’si, Ebu
Fahir Muhammmed’in (6. 1199) Tefsir-i Bennan’1, Ebu'l Ferac Abdurrahman ibn-i Cezvi’nin (0.
1200) Zad'ul Mesir ve El Mugni’si (tr.wikipedia. org/wiki/Miifessirler ve tefsir kitaplari listesi, 23.
06. 2014, 15.30).2

Ayrica bunlarin yaninda Zahuriddin Hasan Numani (6. 1200), Ebu Cemre Abdullah bin Said
Endulisi (6.1131), Ebu'l Hasan Ali Harezmi (5. 1144), Ebu'l Mehasin Beyhaki (6. 1149), Fafru'z
Zeman, Aleaddin Muhammed Buhari (6. 1151), Ebu'l Hafs Omer bin Osman (8. 1155), Ibn-i Ebi
Meryem Nas Sirazi (6. 1169), Mevlana Serafeddin (6. 1169), Ebu'l Hasan Ali bin Abdullah Ensari
(6. 1171), Ibn-i Dahhan Said bin Miibarek (8. 1173), Abdulgani Hicazi (6. 1186), Sihabeddin
Sthreverdi (6. 1191) gibi 12, yiizyilda eser vermis miifessirler de vardir
(tr.wikipedia.org/wiki/Miifessirler ve tefsir kitaplari_listesi, 23. 06. 2014, 15.30).2

Miifessirimiz Ebu’l-Kastm Mahmud hakkinda ve tefsiri hakkinda ¢esitli kaynaklara®
miiracaat etsek de ne miifessir hakkinda ne de tefsiri hakkinda kaynaklarda bir bilgiye ulasamadik.

2 X11. Yiizyila ait tefsirler i¢in bkz. Semsuddin Muhammed b. Ahmet b. Osman ez-Zehebi, Ma’rifetu’l-kurrai’l-kibar ‘alet’t-
tabakati ‘ve’l-asar, tah. Tayyar Altikulag, Istanbul 1995; Semsu’d-din Muhammed b. Ali b. Ahmed Daviidi, Tabakatii’l-
miifessirin, Mekke 1983; Hayreddin Zirikli, el’A’lam, Beyrut 1992; Mustafa Yavuz, Anadolu Selguklulart Donemi
Miifessirleri, Bastlmamus Yiiksek Lisans Tezi, Uludag Universitesi Sosyal Bilimler Enstiisii, Bursa 1997.

8 XII. Yiizyilda yasamis miifessirler i¢in bkz. XII. Yiizyila ait tefsirler igin bkz. Semsuddin Muhammed b. Ahmet b. Osman
ez-Zehebi, Ma’rifetu’l-kurrai’l-kibar ‘alet’t-tabakati ‘ve’l-asar, tah. Tayyar Altikulag, Istanbul 1995; Semsu’d-din
Muhammed b. Ali b. Ahmed ed-Davidi, Tabakatii’l-miifessirin, Mekke 1983; Hayreddin Zirikli, el’A’lam, Beyrut 1992;
Mustafa Yavuz, Anadolu Selguklulart Dénemi Miifessirleri, Basilmamus Yiiksek Lisans Tezi, Uludag Universitesi Sosyal
Bilimler Enstiisii, Bursa 1997.

4 Miifessir ve tefsiriyle ilgili Fuat Sezgin’in G.A.S’1, Katip Celebi’nin Kesfli’z-Zunun’u, Zirikli’'nin el-A’lam’1, Suyuti’nin
Bugyetu’l-Vuat’i, Kehhale’nin Mucemu’l-Miiellifin’i, Davudi’nin Tabakatu’l- Miifessirin’i ve Siileyman
Mollaibrahimoglu’nun Yazma tefsir literatiirii taranmis olup herhangi bir bilgiye rastlanilmamustir.
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2. Kur’an-1 Kerim’in ve Tefsirin Sekli Yonii

El yazmasi1 Kur’an-1 Kerim ve tefsiri kalin abadi kagida kahverengi ve lal kirmizi miirekkeple
nesih ve siiliis hattiyla yazilmistir. Kur’an-1 Kerim’in cildi yok olmus ve sayfalar1 sirazeden
kopmustur. Sirt kismindaki izlerden onun deri ciltli oldugu anlasilmaktadir. Yine Kur’an-1 Kerim’in
12-22, 36-50 ve 180-189 sayfalar arasi eksiktir (Tokat miizesi envanter no: 7400/10).

Fatiha Suresi’nin yer aldig1 baglangi¢ kismi serlevha seklinde tezhiplendirilmistir. Tezhibin
almhiginda rumi ve palmetlerden olusan bitkisel sarmal bezemenin arasindaki kufi yazilar
bulunmaktadir (Tokat miizesi envanter no: 7400/10).

Miifessir, besmelenin tefsirine sadece Fatiha Suresi’nin basinda yer vermektedir. Bunun
disinda ise besmeleyi sadece sure baslarinda zikretmekle yetinmektedir (Ebu’l-Kasim Mahmud,
1191: 1b, 31a). Yine o, surelerin basinda ayetlerle ilgili tefsire girismeden Once sureleri tanitici
mahiyette bilgiler vermektedir. Bu bilgileri ise “surenin ismi”, “suredeki ihtilaf”, “surenin
kelimelerinin sayis1”, “surenin harflerinin sayisi” ve “haber” seklinde siniflandirmaktadir. Bu
basliklar1 da kirmiz1 miirekkeple yaziya gecmektedir. Miifessir, surenin ismi baglig1 altinda surenin
Mekki mi yoksa Medeni mi olduguna; suredeki ihtilaf bagligi altinda ise, surede yer alan ayet sayilar
ile ilgili tefsir ekollerinin ihtilafina yer vermektedir. Surenin kelime sayisi bagligi altinda surenin kag
kelimeden olustugunu, surenin harfleri sayisi baslig1 altinda surenin kag¢ harften olustugunu ve haber
baslig1 altinda da surenin faziletine dair Hz. Peygamber’den rivayet edilen hadisi zikretmektedir
(Ebu’l-Kasim Mahmud, 1191: 97b). Sureyle ilgili bu bilgileri bazen besmelenin hemen {izerinde,
bazen de besmelenin alt kisminda vermektedir. Besmelenin alt kisminda verdigi yerlerde ise
besmeledeki “sin” harfini yarim daire seklinde uzatmakta ve bu bilgileri yarim daire igerisinde
aktarmaktadir (Ebu’l-Kasim Mahmud, 1191: 302b, 303a-b). Bunun yaninda baz1 sureleri de farkl
isimleriyle zikretmektedir. Mesela Kureys Suresi’ni I’laf Suresi olarak (Ebu’l-Kasim Mahmud,
1191: 311a), Maun Suresi’ni Din Suresi olarak (Ebu’l-Kasim Mahmud, 1191: 311a) ve isra Suresi’ni
de Israil Suresi olarak zikretmistir (Ebu’l-Kasim Mahmud, 1191: 150a).

El yazmas1 Kur’an-1 Kerim’in ve tefsirinin bir diger sekli yonii de Kur’an metninin saginda
ve solunda yer alan ilgili ayetle alakali kiraat farkliligina dikkat ¢ekilmesidir. Kirmiz1 miirekkeple
“ka-re-e” fiili yazilmis olup onun altinda da kiraatle ilgili aciklamalar yer almaktadir (Ebu’l-Kasim
Mahmud, 1191: 96a-100b). Yine ayet sonlar1 ve ayet igindeki duraklar kirmiz1 miirekkep kalemle
isaretlenmistir. Bazen ayet sonlar1 kirmizi1 miirekkeple yazilan harflerle (Ebu’l-Kasim Mahmud,
1191: 107b, 108a), bazen de ayet sonlarinda yer alan kiiciik dairelerle gosterilmektedir. Bu kiigiik
daireler iginde ayet numaralari yer almamaktadir (Ebu’l-Kasim Mahmud, 1191: 107b, 108a). Ciinkii
ayet numaralar1 daha sonraki donemde Mushaf’a girmistir (Demirci, 2008: 109). Sayfa numaralari
ise her sayfada degil iki sayfada bir verilmis olup sayfa numaralari sayfanin iist sol kisminda yer
almaktadir (Ebu’l-Kasim Mahmud, 1191: 1b, 31a). Ciiz numaralar1 ve secde ayetine ait “secde”
isareti ¢ift daire igerisinde sayfanin yan tarafina kirmizi miirekkep kalemle yazilmistir (Ebu’l-Kasim
Mahmud, 1191: 208a, 301a).

Kur’an-1 Kerim’de ayetlerin tefsirine ayetler arasinda yer verilmektedir. Bu nedenle tefsir
satir aras1 tefsir mahiyetindedir. Ayetlere verilen agiklama ve yorumlar gayet kisa ve 6zliidiir. Bu
yOniiyle tefsir meal-tefsir hiiviyetindedir (Ebu’l-Kasim Mahmud, 1191: 1a, 200a).

3. Tefsirdeki Metodu

Ebu’l-Kasim Mahmud’un meal-tefsirini kullandigi metot agisindan incelemeye c¢alisacagiz.
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3.1. Rivayet Yoniinden Ebu’l-Kasim’in Tefsiri

“Me’sur” veya “menkul” tefsir ad1 da verilen rivayet tefsiri; Kur’an’in Kur’an’la, Kur’an’in
stinnetle tefsirini ya da ayetlerin tefsiri hususunda sahabeden ve selef alimlerinden nakledilen sahih
rivayetleri ifade etmektedir (Cerrahoglu, 1988: 11, 131). Bunun yaninda rivayet tefsirinin liigat anlami
itibariyle eski Arap siirine ve Arap Dili’nin kurallarma dayanmasi gerekmektedir (Demirci, 2012:
121). Boylece Kur’an, siinnet, tabilin ve tabe-i tabiin kavilleri ile Arap dili ve cahiliye dili rivayet
tefsirinin kaynaklar1 olmaktadir (Demirci, 2012: 121).

Ebu’l-Kasim Mahmud ise tefsirinde Kur’an’in Kur’an’la tefsirine ve sahabe veya tabiundan
nakledilen tefsir rivayetlerine fazla yer vermemektedir. Ayn1 sekilde sebeb-i niizul rivayetlerine de
fazla yer vermemektedir. Ancak o, sureyi tefsir etmeden 6nce o sureyle ilgili s6z konusu surenin
faziletine dair hadisi her surenin basinda, hadisin rivayet zincirini zikretmeksizin nakletmektedir.
Yine kelimelerin liigat anlamlarini1 eski Arap siirinden de yararlanarak agiklamaktadir. Mesela o,
besmelenin tefsirinde be harfinin bereket anlamina geldigini, sin harfinin yiikseklik yiicelik anlamina
geldigini ve mim harfinin kullariin iizerine nimetlerini ihsan eden anlamina geldigini Sehr bin
Huseb’ten nakille ifade etmektedir (Ebu’l-Kasim Mahmud, 1191: 1b). Aym1 zamanda o, Fatiha
Suresi’nin Mekki sureler grubuna mi yoksa Medeni sureler grubuna mi ait oldugunu bildiren
rivayetleri zikrettikten sonra besmelenin Fatiha Suresi’nden bir par¢a olup olmadig1 noktasinda da
tefsir ekollerinin goriislerini zikretmektedir (Ebu’l-Kasim Mahmud, 1191: 1b). Boyle rivayetler de
tefsirin rivayet yoniine isaret etmektedir.

Simdi onun tefsirinin rivayet yoniinii inceleyelim.
3.1.1. Kur’an’1 Kur’an ile Tefsir Etmesi

Miiphem ve miicmel olan ayetler yine en saglam sekilde Kur’an’in bagka bir ayetiyle agikliga
kavugmaktadir. Buradan da anlasilacagi iizere Kur’an’in en saglam tefsiri yine Kur’an’in kendisidir
(Cerrahoglu, 1988: 1, 42).

Ebu’l-Kasim Mahmud’un, Kur’an’in Kur’an’la tefsirine bazi ayetlerm tefsirinde yer verdigi
goriilmektedir. Mesela o, Fatiha Suresi’nin Gl a% il ve Vs pele o sladall 2 ag-ds Eazall Gl Bl
uﬂ\-m” ilgili ayetlerinde Kur’an’1 Kur’an’la tefsir etme yoluna gltmq:ktedlr Buna gore o, u-'ﬂ‘ o il
“hesap ve ceza giiniiniin sahibi” (Fatiha:1/4) ayetini tefsir ederken 4 i3 515 L wsﬂ Ot ALY 2%
“O giin kimse kimseye higbir fayda saglayamayacaktir. O giin buyruk, yalniz Allah'mdir.” (infitar:
82/19) ayetine atifta bulunmakta ve Fatiha Suresi’nin ilgili ayetini Infitar Suresi’nin 19. ayetiyle
tefsir etmektedir (Ebu’l-Kasim Mahmud, 1191: 1a)

Yine o, Fatiha Suresi’nin Gdliall Y5 agile o pladall e ke Guaall &l Lol a “kendilerine nimet
verdiklerinin yoluna (ilet); gazaba ugrayanlarinkine ve sapiklarinkine degil.” (Fatiha: 1/7) ayetinin
pele Cuall u-\ﬂ\ me kisminin tefSirini yaparken ik Ga 168 G5 el e W alaa Aile iy
BEASEAHRA S sy el g RE5, L “Bulutu iistiiniize gdlge yaptik. Size, kudret helvasi ile
bildircin indirdik. "Verdigimiz riziklarin iyi ve giizel olanlarindan yiyin" (dedik). Onlar (verdigimiz
nimetlere nankorliik etmekle) bize zulmetmediler fakat kendilerine zulmediyorlardi.” (Bakara: 2/57)
ayetine Fatiha Suresi’nin 7. ayetini tefsir etme sadedinde atifta bulunmaktadir. Zira ona gore Allah’in
Israilogullarinin iizerlerine bulutu gdlge yapmasi, bildircin ve kudret helvasi géndermesi Allah’in
onlara bir nimetidir (Ebu’l-Kasim Mahmud, 1191: 2b).

Bunun diginda miifessir, tefsirinin sonunda “iftira” kelimesini agiklarken iftira kehmesmln
kékeninin “firyet”ten tiiredigini ifade etmekte ve bu griisiinii de iy V5l ¥ mi ba ) Jaa s
Osling ¥ an 80y NS I FI S u.ul\ USSJ 2. Y5 “Allah ne "Bahire" ne "Saibe", ne "Vasile" ne
de "Ham" diye bir sey mesru kilmamistir. Fakat, inkar edenler Allah'a kars1 yalan uyduruyorlar.
Zaten ¢oklarinin akli da ermez.” (Maide: 5/103) ayetiyle delillendirmektedir. Zira ona gore iftira
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“yalandan uydurulmus” seydir.® Goriildiigii gibi miifessirimiz ya bir ayetin tefsirini yaparken ya da
kelimelerin liigat anlamlarini agiklarken baska bir ayetten faydalanma yoluna gitmektedir.

3.1.2. Niiziil Sebepleri

Kur’an’1 Kerim toptan indirilmis bir kitap degildir. O, tedricen 23 seneye yakin bir zamanda
farkli nedenlere binaen indirilmistir. Ayetlerin inis sebeplerini ifade eden sebeb-i niizul, Kur’an’in
ayetlerinin ve surelerinin inmesine neden olan olaylar ve durumlardir (Demirci, 2008: 231, 232).

Ebu’l-Kastm Mahmud’un, tefsirinde sebeb-i niizul rivayetlerine fazla yer vermedigi
goriilmektedir. Bunda tefsirinin satir arasi tefsir olmasinin da etkisi olabilir. Clinkii daha kisa ve 6z
olan satir aras1 tefsirler uzun olan sebeb-i niizul rivayetlerine fazla yer vermemektedirler. Bununla
beraber miifessirimiz bazi ayetlerin sebeb-i niizuliine deginmektedir. Mesela o, Kafirun Suresinin ilk
ayetinin tefsirinde misriklerin Hz. Peygamber’e putlara ibadet etmesini teklif ettiklerini ve bu
tekliften sonra Kafirun Suresi’nin nazil oldugunu “fe enzelallahu hezihi’s-sure” seklinde ifade
etmektedir (Ebu’l-Kasim Mahmud, 1191: 312b).

Yine o, Enfal Suresi’nin basinda Enfal Suresi’nin ilk ayeti ile 64. ayetinin Bedir savagindan
once Hz. Omer ve ashab hakkinda indirildigini bildirmektedir. Ancak ayetin sebeb-i niizuiiyle ilgili
olay1 anlatmamaktadir (Ebu’l-Kasim Mahmud, 1191: 97b).

3.1.3. Tefsirin Kiraat Yonii

Sozliikte; “okumak” anlamina gelen ve “karee” fiilinden mastar olan kiraat, herhangi bir
kelime {izerinde “med, kasr, hareke, siikkun, nokta ve i’rab bakimindan meydana gelen degisiklik”
demektir (Ziirkani, ts: I, 412). Yedi ya da on kirdatin kendilerine nispet edildigi imamlara da “kari”
denilmektedir (Demirci, 2008: 129).

Ebu’l-Kasim Mahmud kelimelerin kiraat yonlerini sayfalarin yan tarafina actigi ve kirmizi
miirekkep kalemle yazdigi “karee” basligi altinda ele almaktadir. O, bazen de kiraat farkliliklarini
Mmetin iizerinde yine kirmizi miirekkep kalemle gostermektedir (Ebu’l-Kasim Mahmud, 1191: 7a).
Yine o, kiraat farkliliklarin1 bazen aradaki rivayet zincirini zikrederek ifade etmektedir. Mesela o,
Bakara Suresi’nin 48. ayetinde gegen Js3 Y5 kelimesini Ehli Mekke’nin, Ehli Basra’nin ve Hasanii’l-
Cagfer’in Asim’in kiraatinin Ebu Bekir rivayetine gore okuduklarini nakletmektedir (Ebu’l-Kasim
Mahmud, 1191: 7a). Bununla beraber bazen de aradaki rivayet zincirini atlayarak dogrudan kiraat
imamindan nakletmektedir. Mesela Bakara Suresi’nin 91. ayetinde gegen 4 :Gil tamlamasinda
Nafi’nin kelimeyi hemzeli sekilde okudugunu ifade etmektedir (Ebu’l-Kasim Mahmud, 1191: 11a).
Bazen de o, kirat imamlarini zikretmeksizin kiraat farkliligina dikkat gekmektedir. Bakara Suresi’nin
254, ayetinde gegen “&%, i, 22l% kelimelerinin son harflerini Mekkeli ve Basralilarin tenvinsiz
fethali sekilde okuduklarini ifade etmektedir (Ebu’l-Kasim Mahmud, 1191: 27a).

Kelimelerin farkli okunus sekilleri bazen de belli bir rivayet zinciri olmaksizin sadece ilgili
goriisli savunan kisilerin ismi zikredilerek verilmektedir. Bu sadette o, Bakara Suresi’nin 49. ayetinde
gegen (5% “yuzebbihune” kelimesini Zeyd b. Ali, Muhsan el-Mekki ve Ebu Hamza es-Sami
“yezbehune” seklinde “ya” harfinin fethasi ve “be” harfinin tahfifiyle okuduklarini ifade etmektedir
(Ebu’l-Kasim Mahmud, 1191: 7a).

Tefsirde, kiraate ait farkli gortslerin ayni baglik altinda yer aldig1 da goriilmektedir. Mesela
0, Bakara Suresi’nin 231. ayetinde gegen |53 kelimesini Nafi’nin, “ze” harfinin harekesini sukun
olarak “hiizven” seklinde okudugunu, Asim’in ise ayn1 kelimesi “hiiziiven” seklinde “ze” harfinin

5 Ebu’l-Kasim Mahmud bu bilgiye Nas Suresi’nden sonraki kisimda yer vermektedir.
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dammesiyle okudugunu bildirmektedir (Ebu’l-Kasim Mahmud, 1191:24a). Goriildiigi gibi o, farkli
goriigleri ayni baslik altinda birlestirmektedir.

3.2. Dirayet Yoniinden Ebu’l-Kasim’in Tefsiri

“Re’y” ve “akli” tefsir de denilen dirayet tefsiri, “miifessirin sadece rivayetlere bagl
kalmay1p dil, edebiyat ve ¢esitli ilimler yaninda kendi bilgi birikimi ve re’yine dayanarak yaptigi
tefsir” demektir (Birigik, 2011: 40/286).

Ebu’l-Kastm Mahmud’un tefsiri bu yonden ele alinip incelendiginde dirayet tefsiri
oOzelliklerine de haiz oldugu goriilecektir. Mesela o, “Derken, seytan ayaklarini oradan kaydirdi.
Onlar i¢inde bulunduklar1 konumdan ¢ikardi. Bunun iizerine biz de, "Birbirinize diisman olarak inin.
Sizin i¢in yeryiiziinde belli bir siire barinak ve yararlanma vardir" dedik.” (Bakara: 2/36) ayetinin
tefsirinde Ebu Abdullah Hiiseyin b. Muhammed’den rivayetle yasak meyvenin hurma oldugunu;
peygamberlerin giinah islememesinden hareketle de aslinda Hz. Adem’in yasak agacin meyvesini
unutarak yemedigini ifade etmektedir. Aksine Hz. Adem’in yasak agacin meyvesinden yemesini Hz.
Havva’nin kendisine yasak agacin cinsinden baska bir meyve getirdigini zannetmesine ve esine bu
konuda giivenmesine baglamaktadir (Ebu’l-Kasim Mahmud, 1191: 6a). Boylece miifessir, bu farkli
yorumuyla peygamberlerin giinah islememe sifatina da halel getirmemis olmaktadir.

Miifessir, “Yahut onlarin durumu, gokten yogun karanliklar icinde gok giirtiltiisii ve simsekle
saganak halinde bosanan yagmura tutulmus kimselerin durumu gibidir. Oliim korkusuyla, yildirim
seslerinden parmaklarini kulaklarina tikarlar. Oysa Allah, kafirleri ¢epegevre kusatmistir.” (Bakara:
2/19) ayetinin tefsirinde Siiddi’den rivayetle “sayyib”in “matar”, yani yagmur anlamina geldigini
naklettikten sonra ayette ifade edilen darb-1 meselin sebebini de agiklamaktadir. Buna gore Medineli
iki miinafik Hz. Peygamber’den miisriklere kacgti. Ayette de ifade edildigi gibi yolda giderlerken
gokten yogun karanliklar iginde gok giirtiltiisii, simsek ve yildirim olan bir yagmura tutuldular.
Simsek ortalig1 aydinlatinca yiiriidiiler, aksi halde yerlerine cakilip kaldilar. Gk giiriiltiisiiniin
korkusuyla parmaklarini kulaklarinin i¢ine soktular. Daha sonra yaptiklarina pisman olup tekrar Hz.
Peygamber’in yanina gelip ona biat ettiler. Iste bu durumu o, Allah’in, miinafiklarin icinde
bulunduklar1 duruma darb-1 mesel olarak getirdigini ifade etmektedir (Ebu’l-Kasim Mahmud, 1191:
4a). Ayrica miifessir, ilgili ayetin “Oysa Allah, kafirleri ¢epecevre kusatrmstir” ifadesini tefsir
ederken Allah’in ilmiyle ve giicliyle olmak tizere iki yonden kafirleri ihata ettigini ifade etmektedir
(Ebu’l-Kasim Mahmud, 1191: 4a).

Simdi onun tefsirinin dirayet yoniinii inceleyelim.
3.2.1. Tefsirin Liigat Yonii

Bir miifessir i¢in Kur’an’1 anlamanin yolu 6ncelikle onun dilini anlamaktan ve bu dilin
ozelliklerini bilmekten gegmektedir. Bunun i¢in miifessir, Kur’an metnini olusturan kelime, kavram
terkip ve deyimlerin etimolojik ve semantik acidan degerlendirebilmeli, ayn1 zamanda cilimle
tahlilleri yapabilmeli ve belagi niiktelere hakim olmalidir (Demirci, 2008: 320).

Ebu’l-Kasim Mahmud da tefsirinde kelimelerin kokenleri ve anlamlar1 {izerinde 6nemle
durmaktadir. Bu sadette o, iftira kelimesinin kokeninin “firyet”ten geldigini ifade etmekte; kelime
tahlili yaptig1 yerlerde once kelimenin asli anlamini vermekte daha sonra ise s6z konusu kelimenin
genisleyen anlamlarina deginmektedir. Mesela o, oncelikle “fiicur” kelimesinin anlamini “haktan
batila meyletmek” olarak tespit etmektedir. Daha sonra ise, fiicur kelimesinin ilk basta “asli olmayan
haberler i¢in kullanilirken, zamanla hakikatten ayrilmis her tiirli is i¢in kullanildigimi” ifade
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etmektedir.® Yine o, Allah isminin ilah lafzindan, rahman ve rahim isimlerinin de rahmet lafzindan
tiiredigini beyan etmektedir(Ebu’l-Kasim Mahmud, 1191: 1b).

Kelimelerin ne anlama geldigine deginen miifessir, Kevser Suresi’nin TRl ekl G
“Stiphesiz biz sana Kevseri verdik” (Kevser: 108/1) ayetinde gecen kevser kelimesini igerisinde
Kur’an’1 ve niibiivveti de barindiran “bol hayir” olarak agiklamaktadir. Yine Kafirun suresi’nin Y
Os%a5 & X “Ben sizin kulluk ettiklerinize kulluk etmem” ayetindeki “d %5 & kismuni put anlamina
gelen “esndm” ve “evsan” kelimeleriyle tefsir etmektedir (Ebu’l-Kasim Mahmud, 1191: 312b).

Miifessirimiz, tefsirinde ism-i isaretlerden, zamirlerden, ism-i mevsullerden, cins isimlerden,
belirsiz zaman zarflarindan ve belirsiz mekan isimlerinden meydana gelen miiphem kelimeleri de
(Demirci, 2012: 59) aciklamaktadir. Mesela o, u—\hﬂ‘ O &) “elbette sen gonderilenlerdensin”
(Yasm 36/3) ayetinde gegen ¢, sen” zamirini Hz. Muhammed olarak tefsir etmektedir. Yine o, A3l
aeld e u;.ﬂ\ e o8 G, ).L.ua o= N 8 Vshes “Yeryiiziinde dolaslp kendilerinden 6ncekilerin
sonunun nasil olduguna bakmadilar mi?...” (Fatir: 35/44) ayetindeki “(n AP ismi mevsuliinii Ad ve
Semud kavmi olarak tefsir etmektedir (Ebu’l-Kasim Mahmud, 1191: 23b)

Az kullanildiklan igin anlami sdzliikklere bakilmadan bilinemeyen Kur’an’daki garip
kelimeler de (Elmali ve Arslan, 1996: XIII, 374) onun tefsirinde agiklanmaktadir. Buna gore Kehf
Suresi’nin 9. ayetinde gegen “rakim” kelimesi “Ashab-1 Kehf’in adlarinin yazili oldugu levha” olarak
(Ebu’l-Kasim Mahmud, 1191: 157b) aciklanirken, Meryem Suresi’nin 13. ayetinde gegen “hananen”
kelimesi ise “rahmet” olarak agiklanmaktadir (Ebu’l-Kasim Mahmud, 1191:163a).

Tefsirde bir kelimenin degisik ayetlerde farkli anlamlara geldigi de agiklanmaktadir. Mesela
0, Bakara Suresinin 29. ayetinde gegen “cs i kelimesinin anlamini “ydnelmek” ve “ilerlemek”
olarak (Ebu’l-Kasim Mahmud, 1191: 6b), Taha Suresi’nin 5. ayetinde gecen ayni kelimenin anlamini
da “sahiplenmek” olarak tespit etmektedir (Ebu’l-Kasim Mahmud, 1191: 168a).

Ozellikle kelimelerin tefsirinde kelimeyi ayni anlama gelen baska bir kelimeyle tefsir
etmektedir. Mesela o, Kasas Suresi’nin 2. ayetinde gecen “mubin” kelimesinin anlamini “vadih”
olarak tefsir etmektedir (Ebu’l-Kasim Mahmud, 1191:211a). Yine Kasas Suresi’nin 17. ayetinde
gecen “zahiran” kelimesinin anlamini ise “avn” olarak tefsir etmektedir (Ebu’l-Kasim Mahmud,
1191:212a). Nasr Suresi’nin ilk ayetinde gecen “cae” kelimesine de “eta” anlamini vermektedir.
(Ebu’l-Kasim Mahmud, 1191: 312b).

Miifessirimiz bazi kelimelerin liigat ve terim anlamlarini birlikte vermektedir. Mesela o,
tefsirinin son kisminda “salat” kelimesinin liigatte dua anlamina geldigini belirttikten sonra namazi
ruku ve secdeyle yapilan acziyet gostergesi olarak tanimlamaktadir. Yine o, “ikame’s-salah” lafzinin
anlamini da namaza devam etmek olarak agiklamakta ve buna da siirden delil getirmektedir.’

Yine o, kelimeyi acikladiktan sonra o kelimeye ni¢in o anlamin yiiklendigini de
gerekcelendirmektedir. Mesela cennet lafzin1 agiklarken {iziim ve hurmayla kapli her yerin ismine
cennet denildigini belirtmektedir. Ayni zamanda cennete nigin cennet denildigini de agiklamaktadir.
Buna gore cennet, agaclarin oray1 tamamen kaplamasindan dolay1 cennettir ya da agaglarindan dolay1
icerisi goziikkmediginden dolay1 cennettir. Ayni sekilde o, Kur’an’a “Furkan” isminin verilmesinin
sebebi olarak, onun peyderpey indirilme 6zelligini de zikretmektedir. Yine o, Kur’an’m isimlerine
degindigi bolimde Kur’an’a kitap denmesinin ii¢ nedenini de agiklamaktadir. Buna gore
miifessirimiz, yazilmig her seye kitap dendigi i¢in, farzlarimi igerisinde yazdigi icin ve biitiin

6 Ebu’l-Kasim Mahmud bu bilgiye Nas Suresi’nden sonraki kistmda yer vermektedir.
" Ebu’l-Kasim Mahmud bu bilgiye Nas Suresi’nden sonraki kisimda yer vermektedir.
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peygamberlere indirilen kitaplarin iceriklerinin Kur’an’da toplanmasindan dolay1 Kur’an’a da kitap
dendigini a¢iklamaktadir.®

Miifessirimiz, kelime tahliliyle ilgili kendi goriisiinii aktarmasinin yaninda farkli goriislere
de yer vermektedir. Mesela o, “Nar” kelimesini agiklarken aslinda nar ile nurun ayni oldugunu ancak
bazilarinin bu iki kelimeye farkli anlam verdiklerini ifade etmektedir. Buna gore “nar” da sicaklik ve
151k bir arada bulunurken, “nur” da ise sadece halis 151k vardir.® Ayrica tefsir usuliinde ele alinan
surenin ve ayetin manasi gibi bazi kavramlara kismen de olsa tefsirinde yer vermektedir.'

3.2.2. Tefsirinin Miitesabih Yonii

Sozlikkte “giiclii, saglam, tam, eksiksiz” gibi anlamlara gelen muhkem, terim olarak da
“manast kolaylikla anlasilabilen, harici bir tefsire ihtiyag duymayan ve tek manasi olan ayetlerdir.”
Miitesabih ise sozliikte, “benzerlik, kapalilik, miiphemlik” gibi anlamlara gelirken terim olarak da
“birgok manaya ihtimali olan, bu manalardan birini belirlemek i¢in harici bir delile ihtiyact olan
ayetler” demektir (Okumus, 2012: 341)

Ebu’l-Kasim Mahmud Kur’an’t tefsir ederken miitesabih kelimelerin tizerinde de
durmaktadir. Mesela o, & J c 34 “O korunmus bir levhada (Levh-i Mahfuz'da)dir (Buruc: 85/22)
ayetinin tefsirinde levh-i mahfuzu “hatalardan korunmus yiice bir levha” olarak tefsir etmektedir
(Ebu’l-Kasim Mahmud, 1191: 306b). Yine Bakara Suresi’nin 255. ayetinde gecen “4iu’R” kelimesini
de “Allah’mn ilmi” olarak tefsir etmektedir (Ebu’l-Kasim Mahmud, 1191: 27a). Bununla beraber
“ars” (Ebu’l-Kasim Mahmud, 1191: 168a) ve “sur” (Ebu’l-Kastm Mahmud, 1191: 76a) gibi
miitesabihattan olan kelimelerin ne anlama geldiklerini agiklamamustir.

Ebu’l-Kasim Mahmud, Kur’an’da yer alan ve miitesabihattan sayllan hurufu mukattay ise
tefsirinde farkli sekillerde yorumlamaktadir. Mesela o, Al-i Imran Suresi’nin basinda yer alan “(A\”
ayetini tefsir ederken elif harfini Allah, lam harfini Cebrail, mim harfini ise Muhammed olarak tefsir
etmektedir (Ebu’l-Kasim Mahmud, 1191: 31a). Yine Rum Suresi’nin ilk ayetinde gegen “al”
ifadesini de Ibn Abbas’tan gelen rivayete gore ale! &) Ul anlamina geldigini ifade etmektedir(Ebu’l-
Kasim Mahmud, 1191: 219a). Ayn1 sekilde Yasin Suresi’nin ilk ayetinde gegen “0«” ifadesinin de
surenin ismi oldugunu Hasan’dan nakletmektedir (Ebu’l-Kasim Mahmud, 1191: 235a).

Sonug¢

Tokat Miizesi etnografik eser envanterinde 7400 numarayla kayitli olan yazma Kur’an-1
Kerim, Anadolu Selguklular1 doneminde hicri 4 Zilhicce 587 yilinda Ebu’l-Kasim bin Mahmud bin
Ebu’l-Kasim Ibrahim bin Muhammed el-imami tarafindan kaleme aliip tamamlannustir. Bu tarih
miladi olarak 23 Aralik 1191 Pazartesi giiniine tekabiil etmektedir. Eserin tamamlanma tarihinden de
anlagilacagi lizere bu eser Anadolu’daki en eski yazma Kur’an-1 Kerim’lerden ve en eski satir arasi
tefsirlerden bir tanesidir. Ayni1 zamanda eser, meal-tefsir hiiviyetindedir.

Mushaf seklinde yazilmis olan tefsir, kisa ve oOzliidiir. Ayni zamanda onda liizumsuz
rivayetler, bilgiler ve nakiller yer almamustir. Her sayfanin tefsiri yine o sayfa igerisinde satir arasinda
gosterilmistir. Kiraat farkliliklar ise sayfanin kenarina yazilmistir.

Ebu’l-Kasim Mahmud, Kur’an’1 Kur’an’la ve Kur’an’1 stinnetle tefsir etmeye fazla istekli
davranmamustir. Sure baslarinda ilgili surenin faziletine dair hadisi rivayet zincirine bakmaksizin
aktarmaktadir. Ayn1 sekilde ayetlerin sebeb-i niizullerini aktarmaya da fazla 6nem vermemistir. Bu
da onun tefsirinin eksik bir yoniidiir diyebiliriz.

8 Ebu’l-Kasim Mahmud bu bilgiye Nas Suresi’nden sonraki kisimda yer vermektedir.
° Ebu’l-Kasim Mahmud bu bilgiye Nas Suresi’nden sonraki kisimda yer vermektedir.
10 Ebu’l-Kasim Mahmud bu bilgiye Nas Suresi’nden sonraki kisimda yer vermektedir.
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Ebu’l-Kastm Mahmud, tefsirinde kiraatler konusuna biiyiik 6nem vermistir. O, kiraat
farkliliklarina sayfanin yan tarafina acgtigi “karee” baslhigi altinda yer vermistir. Yine o, kiraat
farkliliklarin1 bazen rivayet zincirini zikrederek bazen de zikretmeksizin kiraat imamlarindan
nakletmistir. Bazen de kirat imamlarini zikretmeksizin kiraat farkliligina dikkat cekmistir.

Belki de onun tefsirinin en gii¢lii yonii liigat yoniidiir. Tefsirinde liigat yoniine biiyiilk 6nem
veren Ebu’l-Kasim Mahmud, bazi kelimelerin kdkenini belirtmis, bunun yaninda bir kelimenin
degisik ayetlerde farkli manalara geldigini ifade etmistir. Ayrica ayetlerde gecen garip ve miiphem
lafizlarin ne anlama geldigini agiklamistir.

Kur’an’1 Kerim’in baz sayfalarmin eksik olmasi nedeniyle miifessirin nesh konusundaki
gOriisii tarafimizca tespit edilememistir. Bunun yaninda miitesabih lafizlarin bir kismini yorumlarken
bir kismina da yorum getirmemistir. Huruf-1 mukattaay1 ise cesitli sekillerde agiklamistir. Tefsirinde
israiliyata itibar etmemistir. Bu da onun tefsirinin olumlu bir yoniidiir.
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