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UC OYKU UZERINDEN “OKUL TERKI”: EGITIMSIZLIK,
YOKSULLUK, ATAERKILLIK

“School Drop-Out” Through Three Stories: Uneducated, Poverty, Patriarchy

Erdal Kiigiiker*

Oz

Bu arastirmanin amact, meslek lisesinde okumakta iken okulu terk eden 6grenci ve aileleriyle
ayrintili gériismeler gerceklestirerek her bir dgrenci icin okul terkine yol agan nedenlerin
neler oldugunu belirlemektir. Arastirmada nitel arastirma yontemlerinden olgubilim yontemi
kullanilmistir. Caligma grubu, 2013-2016 yillari arasinda Tokat ili merkez ilgesindeki meslek
liselerinde okumakta iken okulu terk etmis {i¢ gocuk ve onlarin ebeveynlerinden olugsmaktadir.
Veriler, yart yapilandirilmig gériisme formuyla yiiz yilize gériismeler yapilarak toplanmistir.
Elde edilen veriler, anlat1 analizi teknigi kullanilarak analiz edilmis ve raporlastirilmistir. Analiz
sonuglari, goriisme yapilan terklere kod adi (Bigkin, Garip, Ceylan) verilerek sunulmustur.
Analiz sonucunda elde edilen bulgulara gore; 6grencilerin okulu terk etme nedenlerinin tek bir
nedene bagli olmadigy, ailenin sosyo-ekonomik durumu, saglik, arkadas cevresi ve kiiltiir-cevre
etkisinin ana faktorlerin basinda geldigi goriilmiistiir. Okul terkinin 6nlenmesinde okul yonetimi
tarafindan devamsizligin yakindan izlenmesi; terk riski olan her 6grencinin okul terkine neden
olan durumlarmin rehberlik servislerince belirlenmesi ve ilgili kurumlarla birlikte her 6grenci
icin 6zel 6nlemlerin gelistirilmesi dnerilmektedir.

Anahtar Sozciikler: Okul Terki, Terk Nedenleri, Ortadgretim, Mesleki ve Teknik
Ortadgretim, Anlat1 Analizi

Abstract
The purpose of this study is to make detailed interviews with students and their families who
leave school while they are studying in vocational high schools and to determine the reasons
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for each student to drop out. In the study, phenomenology method is used. The study group
consists of three children and their parents who were enrolled in vocational high schools in
the central district of Tokat province between 2013-2016. Data were collected by face-to-face
interviews with semi-structured interview form. The data obtained were analyzed and reported
by using narrative analysis technique. The results of the analysis are presented with the code
name (Bickin, Garip, Ceylan) for the interviews. According to the results of the analysis;
it was observed that the reasons for leaving the school were not due to a single reason, the
socio-economic status of the family, health, friendship and culture-environment effect were
the main factors. Close monitoring of absenteeism by the school administration in preventing
school drop-out. It is recommended that each student who is at risk of abandonment should
be identified by the guidance services and that special measures should be developed for each
student together with the relevant institutions.

Keywords: School Drop-Out, Reasons for School Drop-Out, Secondary Education, Vocational
and Technical Secondary Education, Narrative Analysis

Giris

Okul terki, “yasal olarak okuldan ayrilma yasindan dnce ve/veya sinirli ve
gerekli formal nitelikleri edinmeden okuldan ayrilma” olarak tanimlanmaktadir
(Cullen, 2000). Lan ve Lanthier’e (2003) gore okul terki, “6nce okul kurallar
ve normlarindan sapmalar (okula yabancilasma), daha sonra okul faaliyetlerine
katilmama, okulda basarisiz olma ve sonunda da okuldan ayrilma” seklinde
asamali olarak ilerleyen bir slire¢ sonunda gerg¢eklesmektedir. Egitimin okul
disinda da verilebilecegini diislinenlerin (6rnegin Gatto, 2018; Illich, 2005)
aksine okul terki, egitimcilerin ¢ogunlugu tarafindan telafisi gii¢c ve sonuglari
olumsuz bir sorun olarak goriilmektedir.

Okul terki, birey ve toplum agisindan ekonomik, kiiltiirel, psikolojik vb.
olumsuz sonuglara yol agmaktadir. Bir¢ok arastirmaya gore, okulu terk
eden bir kisinin yagam boyu geliri bundan olumsuz olarak etkilenmekte,
issizlik riski artmakta, suca karisma olasilig1 yiikselmektedir (Rumberger,
1987). Bireysel olarak gozlenen bu sorunlar, toplumsal 6l¢ekte etkilerini
orta ve uzun vadede gostermektedir (Ozer, Gengtanirim ve Ergene, 2011).
Okulu terk eden Ogrenci sayisi arttikca, ekonomik, toplumsal, kiiltiirel ve
psikolojik olumsuzluklarin da artacagi aciktir. Bu nedenle okul terki ile
ilgili istatistikler sorunun biiyiikliigiiniin ortaya konulmasi agisindan 6nem
tagimaktadir. Ancak ne yazik ki Tiirkiye’ye iliskin egitim istatistiklerinde
okul terkleri ile ilgili yeterli veri yoktur. Cesitli aragtirmalarda okul terkine
iligkin veriler yaymlanmis olmakla birlikte bu verilerin sistematik ve kapsamli
olmamasi, sorunun tam olarak anlagilmasima engel olusturmaktadir. Milli
Egitim Bakanligi (MEB) isbirliginde yapilan arastirmalarda bile sayisal
verilerin yetersizligi géze carpmaktadir. Kisitli da olsa terk istatistiklerinin
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verildigi cesitli arastirmalar (Egitim Reformu Girisimi, 2010; Ogiilmiis ve
digerleri., 2013) ve MEB yaymlar1 (MEB ve UNICEF, 2009; Mugla 11 Milli
Egitim Midirligii, 2016) incelendiginde Tiirkiye’de okul terkine iligkin su
cikarimlar yapilabilmektedir: (1) Okul terki, drglin egitimin tiim diizeylerinde
gozlenmekle birlikte ortadgretim diizeyinde yogunlagsmaktadir. (2) Okul
terki, en ¢ok dokuzuncu sinifta yaganmaktadir. (3) Okul terk oraninin en
yiiksek oldugu lise tiirleri mesleki ve teknik liselerdir. Bu ¢ikarimlar, okul
terki meselesini en azindan mesleki ve teknik lise 6grencilerine yogunlagarak
derinlemesine anlamanin gerekliligini ortaya koymaktadir.

Okul terkinin en ¢ok mesleki ve teknik liselerde goriilmesi, arastirmacilarin
ilgisinin bu alana y&neltilmesindeki temel etkenlerdendir. Ote yandan,
mesleki ve teknik liselerin ekonomik kalkinma agisindan tasidigi anlam, bu
okullardaki egitimin kamusal biitceye maliyeti vb. etkenler de mesleki ve
teknik liselerdeki okul terkinin incelenmesini gerekli kilmaktadir. Bin dokuz
yiiz altmiglardan 2000’lere kadar planli kalkinmanin gerektirdigi nitelikli
insangiiciiniin yetistirilmesinde anahtar olarak goriilen ve 6nemsenen, siavla
girilen, egitim niteligi diger liselerden ¢ok da farkli olmayan ve mezunlarina
cogunlukla istihdam olanaklar1 sunan mesleki ve teknik liseler; sinavla girilen
liselere gegis icin gerekli puani alamayan, akademik basarisi diisiik, ekonomik
ve sosyo-kiiltiirel arka plan1 zayif ¢cocuklarin zorunlu olarak devam ettikleri
okullar haline gelmistir. Bu doniisiim, mesleki ve teknik okullara iligkin
toplumsal algiy1 da bi¢imlendirmekte ve sorunun kisir bir dongiiye girmesine
neden olmaktadir. Akademik basaris1 ve okul bagliligi yiiksek 6grenciler
tarafindan tercih edilmeyen mesleki ve teknik liseler, zorunlu egitimin 12 yila
cikarilmasiin da etkisiyle, diisiik profilli 6grencilerin kayit oldugu ve dnemli
bir kisminin yiiksek devamsizlik ve okul terki nedeniyle mezun olamadig:
orgiin egitim kurumlarina déniismiistiir (Ozer, 2019).

Okul terkinin nedenleri, bireysel tercihlerden okulun yapisi ve dzelliklerine;
aile yapisindan toplumsal etkenlere; ekonomik nedenlerden politik etkenlere
kadaruzanan genis bir yelpazede ele alinabilmektedir (Bayhan ve Dalgig,2012).
White ve Kelly (2010), devamsizlik, sosyo-ekonomik diizeyin diisiikligi,
ders dis1 aktivitelere ve sosyal faaliyetlere katilimin azlig1 ve 6gretmen bagina
diisen 6grenci sayisinin fazla olmasinin okul terkini artirdigini belirtmistir.
Okul terkinin nedenleri, ¢esitli arastirmalarda farkli kategoriler (6grenci, aile,
Ogretmen, yonetici, okul, ¢evre, ekonomik, toplumsal, kiiltiirel vb.) altinda ele
alinmaktadir (Kadi, 2000; Kiilahoglu, 2001). Tiirkiye’de orgiin egitimin tim
diizeylerinde okul terkinin nedenlerine iliskin ¢ok sayida arastirma yapilmaistir.
Bu ¢aligsmalarin ¢ogunlugu ilkogretim (Adigiizel, 2013; Akiiziim, Yavas, Tan
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ve Ugar, 2015; Dilli, 2006; ERG, 2014; Goksen, Cemalcilar ve Giirlesel, 2006;
Kadi, 2000; Kose, 2014; MEB ve UNICEF, 2009; Ozdemir, Erkan, Karip,
Sezgin ve Sirin, 2010; Ozgii, 2015; Siitcii, 2015; Simsek ve Sahin, 2012) ve
ortadggretim (Adigiizel, 2013; Bayhan ve Dalgig, 2012; Bora, 2012; Buyankara,
2015; Kiiciiker, 2018; Ogiilmiis ve digerleri., 2013; Ozer ve digerleri., 2011;
Simsek, 2011; Tung, 2011; Uysal, Alp, Sahin, Ozden ve Giirciioglu, 2006;
Yorgun, 2014) diizeyindeki okul terkini ele almaktadir. Ortadgretimdeki
okul terkini ele alan az sayidaki ¢alismada dolayli olarak mesleki ve teknik
lise 6grencilerinin okul terkine iligkin bulgular da yer almaktadir. Dogrudan
mesleki ve teknik lise 6grencilerinin okul terkinin incelendigi ii¢ arastirma
mevcuttur (Eksi, Arican ve Yaman, 2016; Sozer, 2017; Tas, Selvitopu, Bora ve
Demirkaya, 2013). Eksi ve digerlerinin (2016) ¢alismasinda okul terk riskinin
erkek 6grencilerde ve sdzel boliim d6grencilerinde digerlerine gore daha yiiksek
oldugu sonucuna ulasilmistir. S6zer (2017) meslek lisesi 6grencilerinin okulu
terk etmelerinde 6grenciden (basarisizlik ve ilgisizlik), okuldan (okulun uzak
ve kotii olmasi) ve ¢evreden (akran etkisi) kaynaklanan nedenlerin etkili
oldugunu bulmustur. Tas ve digerleri (2013) ise Sozer’in (2017) belirttiklerine
ek olarak devamsizlik, miifredatin agir olmasi, 6gretmenlerin baskici tutumlari,
cevreye olan giivensizlik, ailenin gelir diizeyinin diisiik olmasini okul terkinin
nedenleri arasinda tespit etmistir.

Tiirkiye’de okul terki konusunda yapilan aragtirmalarda terk nedenleri
kategoriler (0rnegin aile ile ilgili etkenler, bireysel etkenler vb.) altinda ele
alimmis, okulu terk eden 6grencilerin terk nedenlerine iligkin derinlemesine
ve nedenleri bir arada gosteren biitlinciil incelemeler yeterince yapilmamaistir.
Kategorik nedenler, 6rnegin basarisizlik, 6grencinin okulu terk etmesini
tam olarak anlamamiza yetmemektedir. Ciinkli “basarisiz” oldugu halde
okula devam eden ¢ok sayida Ogrenci bulunmasi, “terk” meselesinin
anlagilabilmesinin, bireyin basarisizliga yiikledigi anlam kadar, okula
ve okul basarisizligina atfettigi degerin de dikkate alinmasi gerektigini
diisiindiirmektedir.

Eldeki bilgiler, meslek lisesine devam ederken okuldan ayrilan bireyler
acisindan bu “terk” olaymin kendi yagsam Oykiileri i¢inde nerede durdugunu
kendi anlatilar1 lizerinden anlamaya yonelmek gerektigini ortaya koymaktadir.
Bdyle bir caligma, daha ayrintili arastirmalar igin iyi bir 6n ¢aligma olabilir. Bu
cergevede aragtirmanin amaci, Orgiin mesleki ve teknik ortadgretimden ayrilan
ya da ayrilmak zorunda kalan bireylerin “terk’” nedenlerinin, her bir birey i¢in
ayr1 ayr1 ve derinlemesine anlagilmaya calisilmasidir. Bu amag ¢ercevesinde
aragtirmada, okul terkinin nedenlerinin -ortak ya da benzer noktalari olsa da-
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her bir katilimci i¢in 6znel ve benzersiz oldugu gosterilmeye ¢alisiimistir. Ug
Oyki iizerinden yiiriitiilen bu ¢aligsma, mesleki ve teknik ortadgretimde orgiin
egitimden ayrilan veya ayrilmak zorunda kalan bireylerin bu davraniglarini,
nedenleri ve sonuglartyla birlikte anlamaya yonelmistir. Bu calisma, yukarida
da belirtildigi gibi, eldeki ¢aligmalarin “okul terki” diye adlandirilan siireci
anlamada yetersiz kaldigini, derinlemesine c¢alismalara ihtiya¢ oldugunu
gostermek iizere planlanmistir.

Yontem

Arastirma Modeli

Bu aragtirma nitel arastirma yontemlerinden anlati analizi teknigi ile
yiiritilmistiir. Anlati analizi, “yasanmig deneyime ve deneyime iligkin
gorligleri anlamaya vurgu yapan fenomenolojiden etkilenmektedir”
(Patton, 2014: 115). Anlat1 analizinin merkezinde hikayeler ve onlarin nasil
yorumlanacagi yer almaktadir. Bu ¢alismada yorumlanan hikayeler, okulu terk
etmis ¢cocuklarin ve onlarin ebeveynlerinin okul terkine iligkin anlatilarindan
olusmaktadir. Bu cergevede terk deneyimi yasamis ¢ocuklarn okulu terk
etme nedenleri, kendilerinin ve ebeveynlerinin anlatilari/hikayeleri izerinden
anlagilmaya c¢alisilmistir,

Calisma Grubu

Caligma grubunu olusturmak amaciyla, 2013 - 2017 yillar1 arasinda Tokat
ili Merkez ilgede bulunan mesleki ve teknik liselerde kayith iken okulu
cesitli smiflardan terk etmis ¢ocuklardan 46’sinin telefon ve/veya adres
bilgilerine ulasilmistir. Telefon ve adres bilgilerine ulasilan bu ¢ocuklardan
19’unun telefonu kullanim dis1 oldugundan iletisime gegilememistir. Geriye
kalan 27 ¢ocuk ve ebeveynleri ile iletisime gecilmis ve yapilacak calisma
hakkinda bilgi verilerek goriisme talebinde bulunulmustur. letisime gegilen
cocuk ve ebeveynlerden bazilar1 goriisme talebini kabul etmis, fakat daha
sonra gorligmeyi iptal etmislerdir. Tiim 1srarlara ragmen sadece ii¢ cocuk ve
ebeveyni goriisme talebini kabul etmistir. Bu nedenle ¢alisma grubundaki
katilimer sayisi, orgiin mesleki ve teknik ortadgretimden ayrilmis ya da
ayrilmak zorunda kalmis ii¢ gocuk ve onlarin anne ya da babalar1 olmak iizere
alt1 kisi ile sinirl kalmistir.

Arastirma kapsamindaki, okuldan ayrilan veya ayrilmak zorunda kalan
cocuklarm ve ailelerinin demografik 6zelliklerini igeren bilgiler Tablo 1 ve
Tablo 2°de gosterilmistir. Buna gore ¢aligma grubundaki ¢ocuklardan ikisi
erkek (Bickin ve Garip), biri kadindir (Ceylan). En kii¢iigii 14 (Garip), en
bliyligi 18 (Bigkin) yasindadir. Kardes sayilart ti¢iiniin de aynidir, ancak
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evde yasayan kisi sayisi ti¢ (Garip) ile alt1 (Ceylan) arasinda degismektedir.
Katilimcilar, dokuz (Garip), on (Bigkin) ve on birinci (Ceylan) siiflardan
ayrilmiglardir. Bigkin ve Garip bir iste calismakta, Ceylan ise ¢aligmamaktadir.

Tablo 1. Arastirmaya Katilan Cocuklara iliskin Bilgiler

Evde
Katihmer  Cinsiyet  Yas I;Z;(lif Yasayan Kisi Blrazi(llgl:uSml f ]();3:-131123
Sayisi
Bickin Erkek 18 1 4 10 Calistyor
Garip Erkek 14 1 3 9 Calistyor
Ceylan Kiz 17 1 6 11 Caligmiyor

Caligma grubundaki ¢ocuklarin ebeveynlerine iliskin bilgiler incelendiginde
yaslariin birbirine yakin ve tiimiiniin ilkokul mezunu oldugu gorilmektedir.
Katilime1 ¢ocuklarin anneleri igsiz, babalart ise is¢idir. Aylik ortalama gelir
Bigkin ve Garip’in velilerinde ¢ok diisiik (500-1000 TL) iken Ceylan’in
velisinde digerlerinden daha yiiksektir (3000 TL). Garip’in hem annesi hem de
babasinin siiregen hastaligi bulunmaktadir. Bigkin’in ise anne babasi ayridir.

Tablo 2. Arastirmaya Katilan Cocuklarin Ebeveynlerine iliskin Bilgiler

Gelir Saghk

Katime1  Ebeveyn Yas Egitim Meslek (Aylk-TL)  Problemi Birliktelik
Anne 35 llkokul Caligmiyor Yok Yok
Bigkin . o Ayri
Baba 52 Ilkokul Isci <1000 Yok
) Anne 40  lIlkokul Calismiyor Yok Vertigo
Garip . o Beraber
Baba 45  Ilkokul Isci <500 Astim
Anne 39  ilkokul Caligmiyor Yok Yok
Ceylan . .o Beraber
Baba 41  Ilkokul Isci 3000 Yok

Veri Toplama Araci ve Verilerin Toplanmasi

Arastirma verileri, goriisme teknigi ile toplanmistir. Veri toplama siirecinde
kullanilmak {izere yari yapilandirilmis goriisme formu gelistirilmistir. Tlgili
alanyazin taranarak ¢ocuk ve ebeveyni i¢in ayri ayr gelistirilen taslak goriisme
formlar1, egitim bilimleri alaninda ¢alisan Ogretim iiyelerinin goriisiine
sunulmustur. Uzmanlardan gelen oneri ve elestiriler dogrultusunda iki grup
icin iki ayr1 goriigme formunun hazirligi tamamlanmistir. Okulu terk eden
cocuklar i¢in hazirlanan goriisme formunda katilimecinin kisisel bilgilerine
(cinsiyet, yas, kardes sayisi, evde yasayan kisi sayisi, okuldan ayrildigi sinif,
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calisgma durumu) doniik alti, okulu terk nedenleri ve terk siirecine iligkin
dort soru (1. Okul terkinin nedenleri nelerdir? 2. Okulu terk etme kararini
kim vermistir? 3. Okulu terk siirecinde rehberlik servisi ile goriistiin mii? 4.
Okula donmeyi istiyor musun? Ne olursa okula donebilirsin?) yer almaktadir.
Ebeveynler i¢in hazirlanan goriisme formunda kisisel bilgilerine doniik alti
(yas, egitim durumu, meslek, aylik ortalama gelir, saglik durumu, birliktelik)
ve cocugun terk nedenlerine iliskin iki soru (1. Cocugun okulu terk etmesinin
nedenleri nelerdir? 2. Cocugun okula déonmesini istiyor musunuz? Bunun i¢in
neler yapilmali?) yer almaktadir. Gorligmeler sirasinda terk nedenlerine ve
terk siirecine iligkin derinlemesine bilgi edinmek ve katilimeilarin sdzlerine
aciklik getirmek amaciyla ek sorular sorulmustur. Bu sorular goriismenin
akigina gore sekillendiginden her bir goriisme igin farklidir. Goriismeler,
katilimeilarin onayi alindiktan sonra ses kayit cihazi ile kaydedilmistir.

Gorligmelerin  katilimcimin yasam alaninda yapilmasi planlanmig ancak
yalnizca Bigkin ve babasi ile yapilan goriigmeler katilimcilarin evlerinde
gergeklestirilebilmistir. Garip ve annesi, evlerinin goriismeye uygun olmamasi
(soguk, bakimsiz vb.), Ceylan ve annesi ise esin/babanin bu goriismeye razi
olmayacagi ve tepki gosterecegi endisesiyle kendileri aragtirmacinin gorev
yaptigl egitim kurumuna gelmislerdir. Goriismeler, 27 Kasim 2016 ile 12
Ocak 2017 tarihleri arasinda birer oturumda gergeklestirilmistir. 1k goriisme
(Bigkin ve babasi) 50, ikinci goriisme (Garip ve annesi) 90 ve liclincii goriisme
(Ceylan ve annesi) 60 olmak iizere ii¢ goriisme toplam 200 dakika siirmiistiir.

Verilerin Analizi ve Yorumlanmasi

Verilerin analizinde anlati analizi (narrative analysis) teknigi kullanilmisgtir.
Bu teknik, herhangi bir olguyu deneyimlemis kisilerden elde edilen verilerin
edebi olmayan bir 6ykii (anlati) tarzinda raporlanmasini igerir (Patton, 2014:
115-118). Bu gergevede goriismelerden elde edilen bilgiler, okulu terk etmis
her bir katilimer igin ayri ayri anlatiya dontistiiriilmiistiir. Anlatilarin birbiri
ile karsilastirilabilir olmasi i¢in sistematik bir sira izlenmistir. Buna gore
once okulu terk eden katilimci ve ailesine iligkin bilgiler verilmis, ardindan
okuldan ayrilma Oykiisii ayrintili bir sekilde rapor edilmistir. Raporlastirma
sirasinda katilimcilara iligkin anlatilar, kod adi (Bigkin, Garip, Ceylan)
verilerek sunulmustur. Katilimcilara verilen kod adlari onlarin fiziksel ve
kisilik ozelliklerini yansitacak sekilde arastirmacilar tarafindan se¢ilmistir.
Her bir oykiiniin (okul terkinin) kendine 6zgii durumlar1 ayr1 ayr1 incelenmis
ve biitiinciil olarak tartisilmis ve yorumlanmastir.
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Bulgular

Bu boliimde, o6rgiin mesleki ve teknik lisede kayitli iken okulu terk eden
cocuklar ve ebeveynlerinin, okul terkinin nedenlerine ve terk siirecine iligkin
sorulara verdikleri yanitlar, her bir katilime1 igin ayr1 ayr1 olmak iizere anlati
teknigi kullanilarak sunulmustur. Katilimcilarin ya da arastirmacinin gériisme
sirasindaki konusmalarindan yapilan aynen alintilar italik olarak verilmistir.

Oykii 1: Bickin ve Babasi

Bigkin 18 yasinda, erkek, saglik problemi yok. Babasinin bir arkadagmin
kahvehanesinde galisiyor. Anne babasi Bigkin ¢ok kiigiikken (2000 yilinda)
ayrilmiglar. Bickin, babasinda kalmis ve babaannesi tarafindan biiyiitiilmiis.
Bigkin, babasi, babasmin ii¢iincii esi (ikincisinden de bosanmis) ve seker
hastaligi nedeniyle gozleri gérmeyen babaannesi ile birlikte tek katli, iki
odali, ahsap ve bakimsiz bir gecekonduda yasiyor. Yasadiklari ev, tasitlarin
bile ¢ikmakta zorlandiklari dik yokuslari ile bilinen Tokat’in en yoksul
mabhallelerinden birinde. Evin bulundugu yer 1ss1z ve biraz da tirkiitiicli. Eve
bagka bir gecekondunun bahgesinden gegilerek ulasiliyor. Tahta bir kapidan
girilen evin girisinde genis ama karanlik bir hol, karsida kii¢iik bir mutfak ve
yanda da sobayla 1sitilan bir oda var. Baba 52 yasinda ve kahvehane isletiyor.
Anne Izmir’de yasiyor, 35 yasinda. Annenin baska bir evliliginden 10 yasinda
bir kiz1 var.

Okuldan 2015-2016 &6gretim yilinda onuncu simiftayken ayrilmis. Okuldan
ayrilana kadar istikrarsiz bir lise yasantisi gecirmis. Dokuzuncu siniftayken
[zmir’e annesinin yanma gitmis. Naklini aldirmadig1 icin devamsizliktan
kalmis. Sonraki y1l Tokat’a donmiis ve dokuzuncu sinifi tekrar okumus. Ikinci
yilinda siifin1 gegmis. Onuncu simifin ilk yilinda devamsizlik nedeniyle sinifta
kalmis. Ertesi y1l onuncu simifi tekrar etmesi gerektigi halde okul agildiginda
okula gitmemis. Neden devam etmedigini Bickin su sozlerle acikliyor:
“Onuncu sinifta kalinca tek hakkim oldugunu santyordum. Hakkimin bittigini
diigiindiim, ertesi sene okula gitmedim bir iki hafta.” Daha sonra bir arkadas1
Bigkin’1 arar ve adinin siif listesinde oldugunu sdyler. Bunun iizerine Bigkin
okula giderek miidiir yardimcisiyla goriigiir. Miidiir yardimcisi okula devam
etmesini soyler ve boylece Bigkin okula gitmeye baslar.

Tekrar okula devam etmeye baslayan Bigkin (yaklasik iki ay okula devam
eder), bir gece babaannesinin rahatsizlanmasinin ardindan okulu kesin olarak
birakir. Olayin gelisimini su sekilde aktarmaktadir:
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Bir gece uyuyamadim. Babaannem gece ii¢ gibi hastalandi. Hemen
kalktim sekerini ol¢tiim, tansiyonuna baktim. Sekeri firlamisti.
Tansiyonu 25°e 15 ¢ikmisti. Mehmet abiye haber verdim. Hastaneye
gittik. Sabah altilara kadar hastanedeydim. Cok korktum babaanneme
bir sey olacak diye. Bir hafta falan onun yiiziinden okula gidemedim.
Devamli ona bakiyordum. O siralar babamin evlenme durumu ¢iktr.
Babaannemin bakima ihtiyaci vardi. Bir siire de bu yiizden gidemedim.
Sonra devamsizligim ¢ogaldi. Artik kaldim, daha gitmeme gerek yok
dedim.

Kendisi de okulu birakmig olan babasina gore ise Bigkin’in okulu birakma
nedeni arkadas gevresi. Oglunun okula devam etmesi igin ¢cok cabaladigini
ama arkadas g¢evresi yliziinden okulu biraktigini su sozlerle ifade ediyor:
“Ben o kadar ¢abaladim. Dedim ‘oglum oku. Ben okumadim, pismanim. Oku
kendini kurtar. Namusum hari¢ altimdaki yatagumi satar okuturum’ dedim.
Gidiyordu, giizel giizel okuyordu. Arkadas ¢evresi okulundan etti.” Babasina
gore Bickin’in okulu birakmasindaki diger etken Izmir’e annesinin yanina
gitmesi. Babaannenin hastaligina ise lgiincli bir etken olarak deginiyor.
Annesine (Bigkin’in babaannesine) kendisinin bakacagini soyledigi halde
Bigkin’1 okula donmek i¢in ikna edemedigini sdyliiyor ve okulu birakmasinin
ardindan aralarinda gegen bir konusmay1 sdyle aktariyor:

Ikinci donem kaldiktan sonra annemin hastalanmasi falan, okula
gidemedi. ‘Sen onu birak, anama ben bakarim, sen okulunu oku’ dedim.
En sonunda dedi ki ‘ben okulu biraktim’. ‘Niye biraktin oglum?’ Dedi
‘biraktim. Ben Izmir’e gideceSim’. Anasimin orada gemive kafay:
takmus.

Bigkin, okulu birakma kararinin kendisine ait oldugunu diislintiyor. Bigkin’a
gore bu kararda babaannesinin etkisi ¢ok az: “Okulu birakmanda kimin daha
¢ok etkisi oldu? ” diye soruldugunda “Yiizde 10 babaannemdense % 90 benden
olmustur. Kendim okumak istemedim. Ben babaanneme diiskiin bir insanim.
Beni annem degil, babaannem biiyiittii. Onun o halini goriince sabahlara

’

kadar uyuyamadim.”.

Bigkin, akademik basarisinin diisiik oldugunu, sadece meslek derslerinde iyi
oldugunu soyliiyor. Dokuzuncu sinifi gegebilmis olmasindan dolay1 saskin:
“Valla onu ben de anlamadim nasil oldu. Hatta Biyoloji'den 100 almistim.”
derken biraz da muzip bir bakis var gozlerinde. Okula devam edebildigi zaman
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akademik basariya iligkin ciddi bir sorun yasamamis. Babasi da ortaokulda
iken Bigkin’in derslerinin “¢ok iyi” oldugunu sdyliiyor.

Smifta kaldiginda ya da okulda isler yolunda gitmediginde rehberlik servisi
ile goriigmemis. Ciinkii sorunlarin1 kolay paylasabilen biri olmadigim
diistiniiyor: “Ben éyle derdimi herkese anlatan bir insan degilim. Ben igine
atan bir insanmim. Panik de var bende. Simdi bana soru iistiine soru sorsa
cekinirim. Tutulur kalirim yani.”

Okulu kesin olarak biraktiktan sonra tekrar okula donmeyi diislinmemis.
Caligtigi i¢in mesleki acik 6gretime de devam edemedigini soylityor Bigkin:
“A¢ik lisede gece okulunda okumay! diisiindiim ama ¢alistigim igin zaman
olmuyor.” “Okula donmek ister misin?” diye soruldugunda, caligmak
zorunda oldugunu soyliiyor: “Tekrar neden donmek isteyim agabey. Annem
zor durumda, anneme para gondermem lazim. Haftada para atiyorum. Ben
olmazsam anneme kim bakacak.” “Ne degisseydi okula tekrar donerdin?”
sorusuna Bickin’in yaniti iziicli: “Ne isterdim biliyor musun agabey? Yeniden
dogmayr isterdim. ... veya hi¢ dogmamak isterdim. Béoyle pis bir diinyada
kirlenmek istemezdim.” Babasi, Bigkin’in okula dénmesini istiyor. Bunun
icin kimlerin neler yapmasi gerektigine iligkin soruyu, “oglum desin ki ‘ben
okuyacagim’, altimdaki yatag satar okuturum. Yeter ki okusun. Hi¢ kimseye
ltizum yok.” sozleriyle yanitliyor.

Oykii 2: Garip ve Annesi

Garip 14 yasinda, erkek, saglik problemi yok. Havalarm sicak oldugu
aylarda ormanda babasi ile birlikte calisiyor. Anne ve babasi ile birlikte
Tokat Merkez ilgceye bagl bir kdyde akrabalarmin evinde yasiyor. Daha
once Istanbul’da yastyorlarmis. Babasinin hasta olmasi nedeniyle kdye geri
donmiisler. Yasadiklar1 eve iligkin tek bilgi, aragtirmacilarin gériisme igin
gelmek istediklerini sOylediklerinde Garip’in annesinin telefonda verdigi
yanitta gizli: “Hocam, ben gelmenizi isterim. Fakat evim, nasil soyleyeyim,
¢ok kotii, ahirdan farksiz, ¢cok soguk. Kusura bakmayin ne olur. Ben oglumla
gelirim, okulda gériisebiliriz.” Baba 45 yasinda, astim hastasi ve mevsimlik
orman ig¢isi olarak ¢aligiyor. Hastalig1 nedeniyle zaman zaman ise gidemiyor.
Garip, babasi hasta oldugu i¢in g¢aligmak zorunda. Anne 40 yasinda, vertigo
hastasi ve siirekli tedavi goriiyor, igsiz. Garip’in ablasi {iniversite son sinifta,
kemik erimesi hastalig1 var. Istanbul’da yasayan aile dostlarinin ve cesitli
kuruluslarin yardimiyla egitimine devam ediyor.

Egitim Bilim Toplum Dergisi | Journal of Education Science Society
Cilt / Volume: 16 Say1/ Issue: 64 Giiz / Autu: 2018 Sayfa / Pages: 94-119

103



104

Us Oykii Uzerinden “Okul Terki”: Egitimsizlik, Yoksulluk, Ataerkillik

2016-2017 6gretim yilinda dokuzuncu siniftayken okulu terk etmis. Babasinin
hastalanmasi nedeniyle onun yerine ¢alismak zorunda kalmis. Okulu birakma
nedenini “maddi imkdnsizlik” sozleriyle Ozetliyor Garip. Babasinin hasta
olmas1 nedeniyle ¢alismak zorunda kaldigini sdyliiyor. Annesinin yanit1 ise
daha kapsamli: “Beyim rahatsiz, astim hastasi. Ben de rahatsizim. Hig¢ bir
gelirimiz yok. Adam hasta oldugu zaman mecbur bu ¢ocuk ¢alisiyor. Yani
cocuk ¢alistigr i¢in yollamadik.” Garip’in annesinin anlattiklari, ailenin
yoksulluk diizeyini gézler 6niine seriyor:

Yaz olunca elimize para gegiyor, kis olunca elimize kurus para ge¢gmiyor.
Yazin ne topladiysa onla idare ediyoruz. Simdi de adam hasta. Tek
basina ¢alisamiyor. Calisamadimi da bu dedi ki yine en azindan dedi
elimizin altinda bir sey onun igin de yollayamadi. Yani adam hasta
oldugundan yollayamadik. Yani ¢alisanimiz yok. Ben nereye ¢alisayim,
koyde ¢alisacak is yok. Ben zaten hastayim. Beynimden ameliyat oldum.
Bazen oluyor ki ben bu ¢ocuguma iiziildiigiimden damarlarim ok gibi
oluyor. Bana diyor doktor iiziilmeyeceksin. Nasil iiziilmeyim?

Garip’in ablas1 iiniversite Ogrencisi. Onun egitim masraflarini  nasil
karsiladiklarini su sozlerle anlatiyor:

Kizi yolladim. Universitede okuyor. Kizi da nasil yolladim? Ben
Istanbul’da yagsiyordum. Istanbul’da komsularim durumumun iyi
olmadigint bildiklerinden kiz ¢cocuguma yardim ettiler. Su anda benim
cocugum oyle bir stkintiya girdi ki, sefil okudu diyeyim sana. Su an agirt
bir kemik erimesi varmis. Doktor diyor ki yashida olmayacak sekilde
kemik erimesi varmuis kiz cocugumda. Tedavi gériiyor. Para buluyorum
sagdan soldan tedavi i¢in, okumasi i¢in. Gegen 100 milyon [100 TL]
para génderdim. Burstan aldigi da yetmiyor. Bir ila¢ yazmugslar 500
milyonluk [500 TL]. Ben de sasirdim. Yani adama bahane bulamiyorum.
Kizi zorlukla okutuyoruz, [Garip’i géstererek] bunu da okutursam biz
ne yapacagiz.

Babasinin ¢alisgamamasi ve annesinin igsiz olmasi nedeniyle ¢alismak zorunda
kaldig1 i¢in okulu birakan Garip, okulu birakma kararini kendisinin verdigini
diistiniiyor: “Kimsenin etkisi olmadi. Yani kendim vazgectim.” Sozlerinin
devaminda ise bunun kendi iradesiyle aldig1 bir karardan ¢ok almak zorunda
oldugu bir karar oldugunu ortaya koyuyor: “Isler vardi. Zaten devamsizlik
da ¢ogaldr. Mecburen gidemedim.” Annesinin anlatimlar1 da Garip’in okulu
birakmasinda kendisinden ¢ok iginde bulundugu ekonomik kosullarin etkili
oldugunu ortaya koyuyor.
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Ortaokuldayken akademik basarisinin normal oldugunu sdyleyen Garip’in,
liseye hi¢ devam edemedigi igin, lise derslerine iligkin bir fikri yok. Okula
kay1t oldugu halde ¢alismaya devam ettigi i¢in hi¢ okula gidemeyen Garip, bu
nedenle durumu ile ilgili olarak rehberlik servisiyle de goriismemis.

Ormandaki isler bitince okula donmek igin girisimde bulunmus, ancak
devamsizliktan kaldig1 igin bir daha okula gitmemis. Garip, halen A¢ik Ogretim
Lisesine kayitli. Ancak annesinin sdylediklerine gore agik 6gretime de devam
etmiyor: “A¢ik liseye kayit yaptirdik ama simdi diyor ki ‘beni gidecegim okula
yollamadimiz ben daha agik liseye de gitmiyorum’ diyor”. Acik O6gretime
devam etmesi konusunda annenin gercek bilgiye dayali olmayan kaygilari var.
Ornegin ders kitaplarinin 100 TL tuttugunu saniyor ve kitaplar1 alamadiklar
icin ¢ocugun acik Ogretimde okuyamayacagini diisliniiyor. A¢ik Ogretim
kitaplarmin {icretsiz verildigini sdyledigimizde ¢ocugun ¢alismak zorunda
olmasi nedeniyle agik dgretime de devam edemeyecegini itiraf ediyor:

Bilmiyorum disaridan nasil okuyacak? Calistigr zaman gelsen de
gorsen. Aksam dyle oluyor ki ne derse ¢alismak olur, ne bir sey yani.
Cocuk yemegini zor yiyor giindiiz dagda odun kesmekten. Bu ¢ocuk
dagda ¢aligabilir mi? Babasi hasta oldugundan mecbur ¢alisiyor.

Okulu birakmak zorunda kaldigi i¢in hem Garip, hem de annesi {izgiin
olduklarimi soylityorlar:

Cocugumun okumasini ¢ok istedim. Bu ¢ocuga ¢ok iiziildiim okula
gitmedigi icin. Cocugum kendi de iiziildii. Simdi asir iiziiliiyor.
‘Arkadaglarim gidiyor ben gidemiyorum’diye. ... Simdi ¢alismiyor, her
tarafta kar var. Su an evde oturuyor. Cocuk tamamen bunalima girdi.
Diyor ki ‘oyle bir camim sikiliyor ki anne’ diyor, ‘arkadas yok, bir sey
yok’.

Uyum saglayamayacagint diislindiigii i¢in Orgiin egitime geri donmek
istemiyor Garip. Ancak eger konulari bilse, devamsizligi az olsa ve sene basi
olsaydi devam edebilecegini soyliiyor. Annesi de Garip’in Orgiin egitime
donmesini istiyor. Bunun i¢in devletin kendilerine yardim etmesi gerektigini
sOyliiyor:

Benim durumum iyi olsa ¢ocugum hi¢ okumasa bile ben yine gonderirim.
Adam hasta, gelir de yok zaten. Nasil okutacaksin? ... Bize devletin
yardim etmesi lazim. Ben hani valilige yardim igin gitmedim ama ¢ocuk
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okuttugumuz igin bize para verdiler 35 milyon [TL], bayramlarda 70
milyon [TL] verdiler. Bu yardim yeter mi? En azindan bana degil de
yani ¢ocuk okudugu igin ona yardim edilse.

Yardim i¢in ¢esitli kurumlara basvuru yapmislar ama yeterli yardimi
alamamuiglar. Garip’in okula donebilmesi i¢in ablasinin okulu bitirerek bir ise
girmesine bel baglamis gibi gorlintiyorlar: “Kizim diyor ki ‘ben bir goreve
baslyim, bu cocugu hani birak ovda degil gider ozel okulda yine okutacagim’
diyor. ‘Yeter ki goreve baslyum’ diyor.”

Oykii 3: Ceylan ve Annesi

Ceylan 17 yasinda, kadmn, saglik problemi yok, calismiyor. Genis ailesi
(anne, baba, kardes, biiyiikanne, biiyiikbaba) ile birlikte Tokat Merkez’de orta
halli bir mahallede yasiyor. Goriigmenin evde yapilmasini kabul etmedikleri
icin yagadiklar1 eve iligkin bir goézlem yapilamamistir. Goriismenin evde
yapilamamasinin nedeni, annenin esinden ¢ekinmesi:

Kizimin okulu bwrakmasuyla ilgili yapacaginiz ¢alismayr esim duysa
bana ¢ok kizar. Burakin evde bu konuyu konusmayi telefonda bile
gortismeme izin vermez o. ... Ama isterseniz ben ve kizim bir sekilde
¢tkar geliriz okula, sizinle bu konuyu konusabiliriz o zaman.

Baba 41 yasinda, ogluyla birlikte kii¢iik sanayide kendi igyerinde ¢aligiyor.
Anne 39 yasinda, issiz. Ailenin ekonomik durumu kétii degil. Isyerinden elde
edilen gelirin yani sira babaanne ve dede i¢in ayr ayr1 evde bakim {icreti
aliyorlar.

Ceylan, 2016-2017 6gretim yilinda on birinci siniftayken okuldan ayrilmak
zorunda kalmis. Okuldan ayrilma nedeni ilk iki katilimcidan tamamen farkli.
Neden okulu biraktig1 soruldugunda yaniti ¢ok net: “Babam gondermiyor.”
Babasiin Ceylan’1 okuldan almasina neden olan siirecin gelisimi su sekilde:

Ben gecen sene biriyle ¢ikmaya basladim. Sonra ¢ocuktan ayrilmak
istedim, fakat ¢ocuk benim pesimi bwrakmadi ve pesime takildl.
Arkadaglarini pesime takti. Ben de ¢ok korktum ve babama soylemek
zorunda kaldim. Babam ve agabeyim dgrenince bana ¢ok kizdilar.
Osrendikleri giin bir daha okula géndermediler. Derslerim de ¢cok
iviydi. Annem, babama ¢ok engel olmaya ¢alisti, ‘kizin ne sucu var, sen
o ¢ocuklara engel olsana’ diye ama agabeyim ve babamla bas edemedi.
Agabeyim bana ¢ok baski yapti. Hep babami destekledi. Okula gitmeyi
bwrak bir ara yalniz disari ¢tkmama bile izin vermediler.
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Ceylan’n annesi ise “basimiza bir is geldi, esim kizdi, aldr kizimi okuldan”™
sozleriyle ozetliyor durumu. Devamindaki sozleri Ceylan’in anlattiklarini
dogrular nitelikte:

Ben ¢ocugumun okumasini ¢ok istedim, ama esim ve oglum diinyaya at
gozliigii ile baktiklart i¢in kizimin bir hatasindan dolayr onu okuldan
aldilar ve ben hi¢hir sey yapamadim. Kizim bir erkekle tanigmis, babasi
da bunu duydu hi¢cbirimize sormadan okuldan ald.

Ceylan ve annesine gore okuldan ayrilmasina karar veren kisiler babasi ve
agabeyi. Babasi ve agabeyi, Ceylan’in erkek arkadasi olmasini kabul etmezler
ve onlara gdre sonrasinda yasanan sorunlarin sorumlusu Ceylan’dir: “Bana
gore babam ve agabeyimin etkisi oldu. Ciinkii beni okula gondermediler.
Onlara gore suglu benim. Clinkii bir cocukla ¢iktim ve bunu yapmamaliydim.”
Annesinin sozleri de Ceylan’in sozleriyle paralel: “Babast kizimi okula
gondermiyor, oglum da babasina destek oluyor. Ben ne yapsam da onlart ikna
edemedim. Baba ogul bir oldular, kizimin okumasina engel oldular.”

Ceylan’in akademik basarisi kotii degil. Hatta ona gore dersleri ¢ok iyiymis.
On birinci sinifa kadar hi¢ sinifta kalmadan ilerlemis ve okula gitmeyi seviyor.
Okulla ilgili herhangi bir sorun yagamamis.

Okuldan ayrilma siirecinde rehberlik servisi ile goriisme firsatt olmamas.
Bunun nedenini “Ciinkii babam duydugu giin beni okula bir daha gondermedi.
Hig firsatim olmadi. Arkadagslarima bile veda edemedim. ” sozleriyle agikliyor.
Annesi ise Ceylan okula gitmediginde okulun bununla ilgilenmediginden
sikayetci:

Valla ¢ocugumu okula gondermediklerinde okul hi¢ arayyp sormadi
‘neden gelmiyor’ diye. Ben esime karsi yalniz kaldim. Bak siz bana
soruyorsunuz, ‘neden gelmedi’ diye, ‘neden okulu bwrakti’ diye.
Sizinle konusabiliyorum. Bana bu durumda neler yapabilecegimi
ogretebilirsiniz. O okul beni cagwrsaydi, benimle goriigseydi belki
ben esimi ikna edebilivdim. Ciinkii ben de kizim konusunda esimle
uzlasmada problem yasadim. Beni de yonlendiren olmadi.

Anne, okul yonetimi ve rehberlik servisinin Ceylan’in okula devamsizlik
yapmasina kayitsiz kaldigini diisiiniiyor. Ceylan, okula geri donmeyi ¢ok
istiyor. Annesi de aymi istegi paylasiyor. Ceylan okula donme isteginin
diisiincede kaldigini, bunun i¢in kendisinin bir sey yapamadigini, annesinin
¢aba harcadigini ama babasini ikna edemedigini soyliiyor:
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Evet. Yani donmek derken sadece diisiincede kaldi. Annem babami ¢ok
ikna etmeye ¢alisti ama babam Nuh dedi peygamber demedi. Ben de
agik liseye kaydolmak istedim. Ama babam ona da izin vermedi. Zaten
okulu birakinca kendiliginden artik acik liseye direk kayit olunuyormus,
haberim yoktu. Sonradan égrendim. Sinavlara girmek istiyorum babam
ona bile izin vermiyor.

Okula geri donebilmesi i¢in ne yapilmasi, nelerin degismesi gerektigi
soruldugunda, Ceylan’in yaniti mucize bekleyen bir tonda geliyor: “Babam
bir giin uyansa, ‘hadi kizim okula’ dese, beni tekrar yollasa, bunu o kadar ¢ok
istiyorum ki, zaten surada okulumu bitirmeye iki ytlim kalmisti. Hata yaptim,
cahillik yaptim ama sonu¢ bu olmamaliydi.” Ceylan, kendisine haksizlik
yapildigin1 diisiiniiyor ve okula geri donmesinin babasinin “uyanmasina”
bagl oldugunun farkinda. Annesi ise okulun ilgi gdstermesi durumunda
babanin bundan etkilenebilecegini ve kararini degistirebilecegini umut ediyor.

Tartisma, Sonuc ve Oneriler

Bu kisimda dnce her bir katilimeinin okulu terk etme nedenleri ayri ayri ele
almacak, tek tek kisilerin hikayelerinden mikro diizeyde elde edilen ortak ve
farkli nedenler, ilgili arastirmalarda daha biiyiik 6rneklemlerden elde edilmis
makro nedenlerle iliski kurularak tartigilacaktir. Bu ¢ergevede sirasiyla Bigkin,
Garip ve Ceylan’in okulu terk etme nedenleri asagida verilmistir.

Bigkin’in mesleki ve teknik liseyi terk etme nedenlerine iligkin Bickin ve
babasi ile yapilan goriismeler birlikte degerlendirildiginde 6ne ¢ikan bir neden
ve onu besleyen baska nedenler oldugu goriilmektedir. Bigkin’in okul terkinin
goriinen nedeni, babaannesinin hastalig1 nedeniyle bakima muhtag olmasidir.
Bigkin, kendisini biiylitmiis olan babaannesine karsi sorumluluk duygusuyla
hareket eder ve onun hastaligi siiresince okula gitmedigi i¢in devamsizligi artar.
Boylece simifta kaldigina ve babaannesine bakmak zorunda olduguna kanaat
getirdigii¢in okulu birakir. Bu gériinen nedenin arkasinda yatan ve onu besleyen
bagka nedenler bulunmaktadir. Anne babanin Bigkin ¢ok kiigiikken bosanmig
olmasi, babanin istikrarli bir evlilik yasantisi siirdiirememesi, babaannenin
hastalandig1 siiregte onunla ilgilenmek yerine tglincli evliligi ile mesgul
olmasi, Bickin’in iizerine kiiclik yasta babaanneye bakma sorumlulugunu
yiiklemigtir. Bu sorumluluk geregince ¢ocukluk (6grenci) roliinden ¢ikma
zorunlulugu, Bigkin’m okulu birakma kararinin arka planini olusturmaktadir.
Babaannenin hastaligi ve Bigkin’a yiiklenen sorumlulugun yani sira
diizensiz aile yasantis1 ya da ¢ocuk {izerindeki ebeveyn kontroliiniin zayiflig:
Bigkin’in okulla direncli bir iligki kurmasimi engellemistir. Daha dokuzuncu

Egitim Bilim Toplum Dergisi | Journal of Education Science Society
Cilt / Volume: 16 Say1/ Issue: 64 Giiz / Autu: 2018 Sayfa / Pages: 94-119



Erdal Kiigiiker

siniftayken Izmir’e annesinin yanina gitmesi ve babanin bu seyahate engel
olmamasi, Bickin’in baglangictan itibaren liseye baglilik gelistirmediginin
bir gostergesidir. Onuncu sinifa kayith oldugu ilk y1l devamsizlik nedeniyle
kalmasi, ikinci y1l okula devam etme hakkinin oldugunu bir siif arkadasindan
ogrenmesi, okula kars1 kayitsizliginin gostergeleridir. Bu yalnizca Bickin’in
degil ayn1 zamanda ebeveynlerinin de Bigkin’in egitimiyle ilgili olmadiklarim
gostermektedir. Anne ve babanin ilkokul mezunu olmalari, diisiik akademik
beceri ve ilginin nedeni olarak degerlendirilebilir. Kendisi de okulu terk etmig
olan baba i¢in sdylem diizeyinde Bickin’in okula devam etmesi ¢ok dnemli
olsa da eylem diizeyinde bunun geregini yaptigina dair bir emare yoktur.
Bigkin’in okula devam etmesini salt parasal bir soruna indirgeyen babanin,
oglunun okulu terk etme nedenlerine iliskin agiklamalart da sorumlulugu
kendi iizerinden atma egiliminin yansimasidir. Babaya gore Bickin’in okulu
birakma nedenleri, kotii arkadas ¢evresi, izmir’e annesinin yanina gitmesi ve
son sirada babaannenin hastaligidir. Her {i¢ durumda da kendi sorumlulugunu
goremeyen bir babanin Bigkin’in okulu terk etmesindeki esas etken oldugu
soylenebilir. Ote yandan yasanilan evin bakimsizlig1 ve yoksullugu karsisinda
Bigkin’in okulu birakarak caligmaktan baska bir segenegi yoktur. Bigkin’a
gore calismak zorunda kalmasinin nedenlerinden biri de annesinin gegimine
katki yapma sorumlulugu hissetmesidir. Kisacasi Bigkin, i¢inde bulundugu
sosyo ekonomik kosullar nedeniyle ¢ocuk yasta yetigkin roliine biirlinmek
zorunda kalan bir genctir. Akademik basarisi parlak olmasa da okulu
birakmasina neden olacak diizeyde degildir. Babaannesinin hastalandig1 gece
aldig1 tedbirlere bakildiginda becerikli oldugu da sdylenebilir. Okulu biraktig
donemde rehberlik servisi ile goriismemis olan Bickin’in ya da babasinin
okul yonetimi tarafindan arandigina dair bir bilgi bulunmamaktadir. Okulu
biraktiktan sonra ¢aligmaya baslayan Bigkin, tekrar okula donmek istemedigi
gibi acik Ogretime de devam etmeyi diisiinmiiyor. Toparlanacak olursa
Bickin’in okulu birakma nedenleri birden fazladir. Evde bakima muhtag
bir aile ferdinin olmasi ve ¢ocugun hem bakim hem de aile biitgesine katki
sorumlulugu yiiklenmis olmasi okul terkinin goriinen/anlatilan en Snemli
nedenleridir. Anne babanin egitim ve gelir diizeyinin diisiikk olmasi, bosanmig
olmasi, ¢cocuk {izerinde kontroliiniin zay1f olmas1 ve cocugun egitimine ilgisiz
olmalari diger 6nemli/temel nedenlerdir. Ayrica ¢cocugun iginde yasadigi gevre
ve okul arkadaglarinin okula devamsizlik yapmasinda etken olmasi, ilave
nedenler olarak degerlendirilebilir. Son olarak okul yonetimi ve rehberlik
servisinin zamaninda miidahale etmemis olmalari da nedenler arasinda
sayilabilir.
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Garip ve annesi ile yapilan goriisme kayitlarima gore Garip’in okulu terk
etmesi, yoksulluk ve bununla baglantili diger nedenlere baghdir. Garip,
babasinin rahatsizlig1 nedeniyle ¢calismak zorunda kalmis ve liseye hi¢ devam
edememigtir. Okulu birakmasi, Bigkin’in aksine kendi karari degil, ailenin
—yoksulluk/¢aresizlik nedeniyle- almak zorunda oldugu bir karardir. Garip,
okuldan ayrilmak zorunda kaldig1 i¢in iizgilin ve okula donmek istiyor. Ancak
caligmak zorunda olmasi, Garip’in istek ve iradesinin {stiinde goriiniiyor.
Aile de Garip’in okula devam etmesini istemekte, ama kendilerini caresiz
gordiiklerinden bu konuda bir sey yapamamakta. Aile, ¢ocugun calisarak
eve getirecegi birkag kurusa muhtag. Ciinkii baba gibi, anne de hasta ve
caligmaya ne giicii ne de firsat1 var. Anne babanin ilkokul mezunu olmalarinin,
yoksulluklarmin nedenlerinden biri oldugu sdylenebilir. Herhangi bir
meslekleri olmadigi i¢in bedensel aktivite ve giic gerektirmeyen bir iste
caligmalart miimkiin degil. Sagliklar1 yerinde olmadigi i¢in de bedensel bir
iste calisgamamaktalar. Yoksulluk nedeniyle okula uzak bir koyde yasiyorlar ve
okula uzaklik, ¢ocugun okulu terk etme nedenleri arasinda sayilmasa da okula
erigimi zorlastiric1 bir etken gibi goriiniiyor. Garip’in annesinin sozlerinden,
Devletin ¢ocugun egitimi i¢in yeterli maddi destek saglamamasi danedenlerden
biridir. Ayrica Bickin 6rneginde oldugu gibi Garip’te de okul yOnetimi ve
rehberlik servisinin devamsizlik ile ilgili tedbir almakta yetersiz kaldiklar ve
aile ile iletisim kurmadiklar1 goriilmektedir. Ozetle Garip’in okulu terk etme
nedenleri, hasta babasinin ¢alisgamamasi ve ailenin yoksullagmasi nedeniyle
caligmak zorunda kalmasi, anne babanin egitim diizeylerinin diisiik olmasi,
yasadiklar1 evin okula uzak olmasi, devletin yeterli yardimi yapmamasi ve
okul yonetimi ve rehberlik servisinin miidahale etmemesidir.

Ceylan ve annesi ile yapilan goriismeler sonucunda Ceylan’in okulu birakmak
zorunda kalmasinin en 6nemli nedeninin babasi ve abisinin diinya gorisii
oldugu sdylenebilir. Ceylan on birinci siif 6grencisi iken erkek arkadasindan
ayrilmak ister. Bunun {izerine erkek arkadasi Ceylan’1 rahatsiz etmeye baslar.
Ceylan durumu babasina anlatir ve babasi kizini bir daha okula géndermez.
Babaya gore Ceylan hatalidir, erkek arkadasi olmasi kabul edilemez ve
sorun ancak Ceylan’in okuldan alinmasi ile ¢oziilebilir. Ceylan ve annesinin
sozlerinden anlasilan, babanin Ceylan’1 okuldan almasinin nedeni “diinyaya at
gozIlugliyle” bakmasi, diger bir deyisle ilkel bir diinya goriisiine sahip olmasidir.
Ergenlik doneminde genglerin duygusal olarak birbirlerine yakinlagsmalarimi
normal gormeyen bir bakis acisi, Ceylan’in okuldan ayrilmasina neden
olmustur. Bu diigsiincenin arka planinda Tiirkiye’nin geleneksel, ataerkil aile
yapisinin oldugu sdylenebilir. Annenin biitlin ¢abalarina ragmen c¢ocugun
egitimiyle ilgili kararin baba tarafindan alinmig olmasi, erkek ¢ocugun da bu

Egitim Bilim Toplum Dergisi | Journal of Education Science Society
Cilt / Volume: 16 Say1/ Issue: 64 Giiz / Autu: 2018 Sayfa / Pages: 94-119



Erdal Kiigiiker

karara destek olmasi, anilan aile yapisinin bir tiriinii olarak degerlendirilebilir.
Ote yandan Ceylan’in ayrilmak istedigi erkek arkadasinin bir tiir taciz olarak
degerlendirilebilecek davraniglari, okuldan ayrilma siirecini tetikleyen bir
unsur olmustur. Ceylan 6rneginde ailenin egitim diizeyinin diisilk olmasi,
okulu birakma nedenleri arasinda ayirt edici bir neden olarak goriilmeyebilir.
Ciinkii her ikisi de ilkokul mezunu olan iki kisiden biri kizlarinin okula devam
etmesini isterken digeri engel olmaktadir. Bu &rnekte ailenin gelir diizeyinin
ya da c¢ocugun akademik basarisinin diisiikliigiiniin de bir etken oldugu
sOylenemez. Ancak ilk iki ornekte oldugu gibi Ceylan 6rneginde de okul
yonetimi ve rehberlik servisinin okulu birakma siirecinde miidahil olmamasi
nedenler arasinda sayilabilir. Ozellikle annenin bu konudaki yakimas: dikkat
cekmektedir. Ozetle Ceylan’in okulu terk etme ya da okula génderilmeme
nedenleri, ataerkil aile yapisi ve babanin cinsiyet¢i tutumu, eski erkek
arkadasmin Ceylan’1 taciz etmesi, bir tiir zorbalik yapmasi ve okul yonetimi
ve rehberlik servisinin duyarsizligidir.

Okulu terk etme nedenleri yukarida 6zetlenmis olan ti¢ katilimci igin ortak ve
farkli nedenler bulunmaktadir. Her i¢ katilimct i¢in de ortak olan nedenlerden
biri okul yoOnetiminin ve rehberlik servisinin terk siirecinde miidahalede
bulunmamasidir. Stanard’a (2003) gore, okulu birakma problemine pozitif
etki yapacak en belirleyici kisi okul psikolojik danismanidir. Psikolojik
danigmanin, okulu birakma olasiligi olan Ogrencilerin taninmasi ve
yonlendirilmesinde anahtar konumda olmasi beklenmektedir. Ancak okul
terkinin Onlenmesi, tek bagina psikolojik danigsmanin bireysel g¢abasina
baglamak dogru degildir. Psikolojik danigmanlarin yetistirilmesi, gorev
ve sorumluluklarinin belirlenmesi, ¢alisma kosullar1 vb. durumlara iligkin
merkezi politikalarin okul terkinin 6nlenmesinde ya da 6nlenmemesinde daha
etkili oldugu goz ardi edilmemelidir.

Diger bir ortak neden ya da 6zellik ise anne babanin egitim seviyesinin diisiik
olmasidir. Her {i¢ katilimcinin da anne babasi ilkokul mezunudur. Lundetre
(2011), anne-babanin egitim diizeyi ile okul terki arasinda 6nemli bir iligki
bulundugunu ve diisiik anne-baba egitiminin okul terki riskini arttirdigin
belirtmistir. Rumberger (1983), ailevi faktorlerin lise okul terkini yordayan
giiclli degiskenler oldugunu ifade etmistir. Bu faktorler ekonomik gelir, anne-
babanin egitim diizeyi, kardes sayis1 ve evdeki egitsel kaynaklardir. Ornegin
babanin yliksekdgrenim gormesi, erkek gocuklarin “okul terki” riskini azaltan
bir faktordiir (Yorgun, 2014). Konu ile ilgili nicel aragtirmalarin da tespit
ettigi bu neden, yani anne babanin egitim diizeyinin diisiik olmasi, ¢cocugun
okulu terk etmesine nasil etki etmektedir? Aragtirmada raporlanan hikayeler
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tizerinden konu tartisildiginda, bazi ¢ikarimlar yapilabilir. Bir kisinin egitim
diizeyi (ve tiirli), onun meslegini, igini ve buna bagli olarak gelirini belirleyen
bir etkendir. Aragtirmanin ¢alisma grubundaki {i¢ ¢ocugun da anne babalari
ilkokul mezunu ve mesleksiz. Cocuklarin babalarinin yaptiklari isler, diisiik
statiilli, giivencesiz ya da diigiik giivenceli isler. Anneler issiz, babalarin elde
ettigi gelir ise diisiik. Bu ¢ergevede, egitim-gelir iliskisine dair arastirmalarin
(Alpaydin, 2008; Caliskan, 2007) da ortaya koydugu gibi, ¢alisma grubundaki
ebeveynlerin egitim diizeylerinin diisiik olmasi, diigik statili isler
yapmalarina ve diisiik bir gelir elde etmelerine, yani yoksul olmalarina neden
olmaktadir. Egitim, dogrudan ve dolayli maliyetleri ile yoksul aileler i¢in
o6nemli bir yiik olusturur. Temel ihtiyaglarini bile karsilamakta giigliik ¢ceken
caligma grubundaki aileler i¢in ¢ocuklarinin egitiminin dncelikli bir konumda
olmamasi anlagilabilir bir durumdur. Anne babanin egitim diizeyinin diisiik
olmasinin ¢ocugun okul terkine etkisinin olmasina iligskin ikinci agiklama,
diisiik egitimli ailelerin ¢ocuklariin egitim siirecine desteklerinin de diisiik
olacagi yoniinde yapilabilir. Buna gore ilkokul mezunu bir ebeveynin lisede
Ogrenim goren ¢ocugunun derslerine yardimei olabilmesi miimkiin degildir.
Aile desteginin akademik basarida ve okul bagliliginda 6nemli bir etken oldugu
soylenebilir (Kegeli-Kaysili, 2008; Kutsal ve Bilge, 2012). Son olarak egitim
diizeyi ile sorun ¢6zme becerileri arasindaki iligki izerinde durulabilir. Sorun
cozme, Ogrenilebilen bir beceridir ve egitim diizeyi yiikseldik¢e sorunlari
dogru teshis etme ve ¢dzme becerisinin de yiikselecegi ileri siiriilebilir.
Arastirma kapsamindaki ebeveynlerin lise diizeyinde bir egitim deneyimleri
olmadigindan, ¢ocuklarinin bu diizeyde karsilastiklar1 sorunlarm (6rnegin
basarisizlik, arkadaglik iligkileri vb.) ¢6ziimiinde onlara yeterince destek
olamayacaklart Ongoriilebilir. Ayrica okul terkinin kendisinin de bir sorun
oldugu dikkate alindiginda, aragtirma kapsamindaki ebeveynlerin, gocuklarinin
okulu terk etmelerine neden olan siirecleri dogru bir sekilde analiz edebilecek
sorun ¢ozme becerilerine de sahip olmadiklar1 sdylenebilir. Keza Bickin’in
okulu terk etme nedenlerine iligkin babasinin diisiinceleri (arkadas g¢evresi
vb.) sorunun baba tarafindan dogru tanimlanamadigini; Ceylan’in ugradig
erkek arkadas siddeti karsisinda da babasinin ¢oziimii yanlis yerde buldugu
soylenebilir. Oyleyse, anne babanin egitim diizeyinin diisiik olmasinin, diisiik
gelir, diisiik akademik destek ve diisiik algilama (sorun ¢6zme) becerisine yol
acmasi1 vb. nedenlerle okul terki tizerinde etkili oldugu soylenebilir.

Ebeveynlerin egitim diizeyinin diisiik olmasi, bir yoniiyle egitimin bireysel
getirilerinden biri olan ekonomik durumun da kétii olmasina sebep olmus ve
bu durum ¢ocuklarin okulu terk etmesinde etkili olmustur. Katilimcilardan
Bigkin ve Garip’in, okulu terk etmelerinde ailenin gelir seviyesinin
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diisiik olmasinin etkili oldugu goriilmektedir. Garip’in egitimi i¢in devlet
yardimlariin yetersiz olmast da yoksullukla iligkili bir neden olarak
belirtilebilir. Cairns, Cairns ve Neckerman (1989) ve Suh, Suh ve Houston
(2007) alt sosyo-ekonomik gruba ait olmanin okul terkine yol acan temel
risk faktorlerinden biri oldugunu belirtmektedirler (aktaran Yorgun, 2014).
Barr ve Parrett (1997), diisiik ekonomik gelire sahip aile ¢ocuklarmin okul
terki riskinin orta gelirli ailelerin ¢ocuklarinin 2,4 kati; iist gelir grubundaki
ailelerin ¢ocuklarinin ise 1,5 kati daha fazla oldugunu belirtmigtir. Carlos ve
Pastor (2000), Ispanya’da okulu terk eden 6grencilerin 2/3’iiniin diisiik gelirli
ailelerden geldigini belirtmektedir. Fobih (1987), benzer bir durumun Gana
icin de gegerli oldugunu tespit etmistir. Sekine ve Hodgkin’in (2017) biiyiik
orneklemli arastirmasinda katilimcilarin % 15,3°#, ekonomik nedenlerle
okulu terk ettiklerini belirtmistir.

Bigkin ve Garip o6rneklerinde gozlenen ortak nedenlerden biri de aile
bireylerinden birinin hastaligidir. Her iki 6rnekte de bir yakinin hastaligi uzun
stireli devamsizlik ve ardindan da okul terkine neden olsa da 6grencilerin
devamsizlik yapma mnedenleri farklilik gostermektedir. Bigkin, hasta
babaannesine bakmak zorunda kaldigi i¢in; Garip ise hasta babasi yerine
caligmak zorunda kaldigi i¢in uzun siireli devamsizlik yaparak okuldan
ayrilmak zorunda kalmistir. Sekine ve Hodgkin (2017), aragtirmalarinda
katilimeilarm % 14,9’unun aile i¢inde ¢ocugun emegine duyulan ihtiyag
nedeniyle okulu terk ettigini tespit etmistir.

Bigkin, Garip ve Ceylan’in okulu terk etmelerindeki ortak nedenler disinda
her birine iligkin farkli nedenler bulunmaktadir. Bigkin i¢in digerlerinden
farkli nedenler, anne babanin bogsanmis olmasi, ¢ocuk iizerindeki kontroliiniin
zay1f olmasi, ¢ocugun egitimine ilgisiz olmalar1 ve arkadas ¢evresi seklinde
siralanmaktadir. Hanushek (1995), gliniimiiz toplumlarinda bosanma ve tek
ebeveynli aile sayisinda artig oldugunu belirtmistir. Tek ebeveyn ile yasayan
cocuklar daha az destek ve yardim alabilmektedirler (Astone ve McLanahan,
1991; Janosz, LeBlanc, Boulerice ve Tremblay, 1997). Seppala (2000), okul
terki ile tek ebeveynli aile arasindaki iliskiyi destekler sonuglar elde ederken;
Deschamps (1992) inceledigi 32 arastirmanin 12’sinde ebeveynlerin bosanma-
6lim degiskeninin 6nemli bir faktor olarak ele alindigimi bildirmistir. Bu
12 galismanin dokuzunda tek ebeveyne sahip olmak ile okul terki arasinda
giiclii bir iligki saptanmistir. Reid’e (2005) gore akran gruplart 6grenci
devamsizligina etki eden faktorlerdendir. Bir 6grencinin arkadas gevresi
egitime iliskin olumlu bir bakis agisina sahip degilse, 6grenci okula devam
etmemek konusunda etkilenebilir (Ozbas, 2010; Reid, 2005).
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Garip’in okulu birakmasina etki eden faktorlerden biri de okulun eve uzak
olmasidir. Nepal’de liseyi tamamlamadan okulu terk etmis 1.092 kisiden
toplanan veriler ¢ergevesinde terklerin % 2,0°sinin okula uzakliktan
kaynaklandigi sonucuna ulasilmistir (Sekine ve Hodgkin, 2017).

Ceylan i¢in digerlerinden farkli olan etkenler ise ataerkil aile yapisi, babanin
cinsiyet¢i tutumu, kizina ve okula giivensizligi ve erkek arkadasin zorbaca
davraniglar seklinde siralanabili. MEB ve UNICEF’in (2009) ¢aligmasinda
zorbaca davraniglarin okul terkini 3,5 kat artirdigi bulunmustur. Ataerkillik,
aile i¢i rollerden ekonomik iligkilere kadar genis bir alanda etkilerini gdsteren
bir anlayistir ve egitimde kadin erkek esitsizligini besler (Aslan, 2015).
Ataerkillik ayn1 zamanda kiz ¢ocuklarin toplumsal/kamusal alanda erkek
cocuklara gore daha az yer bulmalarina yol agar ve okula gonderme kararinda
kizlar aleyhine olumsuz bir etki yapar.

Bu aragtirmanin bulgularina dayali olarak gelistirilen uygulamaya doniik
oneriler sunlardir. Her bireyin sosyal ¢evresi ve yasam kosullar birbirinden
farkli ve 6zel oldugu i¢in okul terkinde alinacak dnlemlerin de 6grenciye 6zgii
olmasi gerekmektedir. Okul yonetimi ve rehberlik servisinin devamsizlik
yapan Ogrenciler ve aileleriyle zamaninda iletisim kurmasi ve siirece
miidahale etmesini saglayacak idari siiregler gelistirilmelidir. Okul rehberlik
servislerinde ¢alisanlarin okul terkine duyarliliklarini artiric1 hizmetigi egitim
etkinlikleri yapilmalidir. Gelir diizeyi disiik ailelerin gocuklarmin egitimi
icin verilen devlet destegi artirilmali, saglanan desteklerin kullanimi ve
etkileri izlenmelidir. Bosanmus ailelerin ¢ocuklari i¢in okul terkinin ve diger
olumsuzluklarin 6nlenmesi konusunda Aile ve Sosyal Politikalar Bakanligi ve
Milli Egitim Bakanlig1 birlikte hareket etmeli, ayrica bosanmanin ilk yillarinda
Aile ve Sosyal Politikalar Miidiirliikleri tarafindan c¢ocuklara rehberlik ve
psikolojik danigmanlik hizmetleri verilmelidir. Zorbaligin dnlenmesi ve kiz
cocuklarin okula devam etmeleri konusunda farkindalik olusturulmasi igin
devlet ve sivil toplum kuruluslarmin etkinlik ve kampanyalar1 artirilmals;
kars1 cins ile arkadaglik iliskileri konusunda 6grencilere ve ailelerine egitim
ve danismanlik hizmetleri verilmelidir.
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