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Oz

Tarihte toplumlarin olusumunda en 6nemli kurumlardan birisi hatta temeli
diyebilecegimiz kurum, hukuk miiessesesi olmustur. Aym kurum, Iskandinav
iilkelerinde de 6nem tasimaktaydi. Ayrica bu bdlgede Thing adi verilen meclisler de
vardi. Bu meclisler adaleti daha iyi saglayabilmek i¢in genis yetkilere sahiplerdi. Biitiin
orfi uygulamalar1 derleyerek genel bir yasa haline getirmekteydiler. Iskandinav
toplumlarindaki bu sekillenme, IX.-XII. yiizyillar arasinda daha da artmistir. Bu durum,
sadece toplumun degil diger kurumlarin da yeniden sekillenmesine sebep olmustur. Bu
degisim sirasinda Avrupa’daki Roma ve Kilise kanunlarindan da etkilenilmistir. Ancak
kanunlarin bazilarinda pagan Ozelliklerin hala var oldugu da goriilmektedir. Bu
calismamizda ise bu sistemin isleyis sekillerini, suglar1 ve uygulanan cezalar1 anlatmaya
calisacagiz.

Anahtar Kelimeler: Ortacag, Avrupa, Iskandinav, Kanun, Sug, Ceza.

The Crime And Punishment According To The State Laws In The
Scandinavian Society In The Late Middle Age

Abstract

One of the most important institutions in the formation of societies and also that
we can say a basic foundation is legal institution in the history. The same institution was
also importanat in Scandinavian countries. There were also cuncils called “Thing” in
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this area. These councils had broad aouthorities to better. They compiled all the
complicated practices into a general law. This formation in Scandinavian societies, 1X.-
XII. It has increased even more over the centuries.This situation has caused not only
society but also other institutions to be reshaped. During this change he was also
influenced by the Roman and Church laws in Europe. However, it appears that some of
the laws still have pagan attributes. In this work, we will try to explain the functioning
of this system, the crimes and the penalties applied.
Key Words: Middle Ages, Europe, Scandinavian, Law, Crime, Penalty.

A EYALET KANUNLARI

Bilindigi {izere hukuk miiessesesi, tim toplumlarda c¢ok 6nemli bir yere
sahiptir. Ve hukuk miiessesesinin temelinde siiphesiz yasama kurumu
bulunmaktadir. Bu, tiim iilkelerde bdyle oldugu gibi Iskandinavya’da da
ayniydi. Bu bolgede ayrica ¢ok erken tarihlerde giiniimiizdekine benzer
niteliklerde, adma “Thing” denilen bir ¢esit meclis bulunmaktaydi.' Bu
meclisler, giiniimiizdekilere gore ¢ok daha genis yetkilere sahiplerdi. Bunlar,
var olan orfi uygulamalar1 derleyip genel bir yasa haline getirmelerinden dolay1
yasa koyucu bir kimlige sahip olmalarinin yani sira ayni yasalar1 uygulayarak
ayrica yargi yetkisini de ellerinde bulundurmaktaydilar. Buna ilaveten kral veya
seflerin se¢cimi ve bazi dini icraatlarindan dolay1 kismen yiirlitme yetkisine de
sahipti.2 Thing’lerin Iskandinavya’da ne kadar eski oldugu hususunda net bir
bilgiye sahip degiliz. Ancak bir¢ok arastirmaciya goére bu kurum, M.S. 500’li
yillarda da var olan bir kurumdu.® Bir diger husus da bu meclislerin Viking Cag
Iskandinavya’sinda oldukca yaygin olmasidir. Oyle ki bunlar, biiyiik kiigiik her
toplulukta karsimiza ¢ikmaktadir. Ancak Thinglerin hepsinde yasama yetkisi
bulunmazdi. Kiiglik captaki Thingler, genellikle var olan bir yasanin
uygulayicisi olan mahkeme veya danigma meclisi iglevi gormekteydi. “Althing”
ad1 verilen daha genel nitelikteki meclisler ise Ortagag Iskandinav hukuk
metinlerinin olustugu kurumlardir. Bir Althing’e delege gonderen bdlgelerin
tamamina ‘kanun bolgesi” denilmektedir. S6z konusu kanun boélgeleri, Althing
adli bu meclislerin yapildiklar1 yerler ile anilmaktadir. Bu yerlerin idari anlamda
eyalete benzemeleri sebebiyle buralarda ortaya c¢ikan hukuk metinlerine de

! Holman, The A to Z of The Vikings, s. 265.
2 Du Chaillu, Paul B. (1890). Viking Ages I-11. New York: Charles Scribner's Sons, vol 1, s. 515.
® Brink, Stefan. (2015). “Hukuk ve Toplum”. Viking Diinyast (ss. 38-49). Stefan Brink & Neil
Price. (Edt.). Cev. Ebru Kilig. Istanbul: Alfa, s. 43.
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“Eyalet Kanunlar1” da denilmektedir. Genellikle IX. yiizy1l baslarindan itibaren
sekillenmeye baglayan bu toplantilarda alinan kararlarin derlemesi ve yaziya
gegirilmesine ise XII. yiizyilda baslanmustir.*

Eyalet kanunlari iyi incelendiginde Avrupa’daki Roma ve Kilise
kanunlarindan etkilendikleri agik bir sekilde goriilmektedir. Ancak kanunlarin
icinde yer alan ve ¢ok daha eski donemlere kadar uzanan kavramlar veya
hiikiimlere dayanarak bu metinlerin pagan niteliklerinin birgogunu koruduklar
anlasilmaktadir.’ Bu yiizden s6z konusu metinler, Viking ¢aginda iskandinav
toplumundaki  hukuk uygulamalar1 hakkinda arastirmacilarin istifade
edebilecegi kaynaklardir. Ancak bunlardan faydalanirken adi gecen metinlerin
bir kisi veya heyet tarafindan birka¢ yilda ortaya konmus bir eser olmadigini da
gbz oniinde bulundurmaliyiz. Nitekim yukarida da ifade ettigimiz {izere bu
metinler, yiizlerce yillik bir siiregte Thing toplantilarinda toplumun ihtiyacina
yonelik olarak alinan kararlardan olusmaktadir. Bu noktada Iskandinav
toplumlaria baktigimizda farkli bilgilerle karsilasmaktayiz. Ayrica Iskandinav
iilkelerinde en eski hukuk metni, Izlanda’ya ait “Gragas” adli eserdir. Bu
bolgeye ilk yerlesen Vikingler, idare ve hukuk konusundaki eksikliklerini
tamamlamak i¢in “Ulfljot” adinda bir kisiyi Norveg’e gondererek bu hususlarda
bilgi edinmesini talep etmislerdi. Nitekim bu kisi, Norve¢’ten dondiikten sonra
orada 6grendigi bilgiler cercevesinde 930’dan itibaren Izlanda’da bir “Althing”
toplamaya baglamis ve bildiklerini de bu toplantida uygulamaya koyarak ote
yandan kosullara bagli olarak yeni hukuki kararlar almaya da devam
etmislerdir.®

Iyi Magnus Saga’smin bildirdigine gore XI. yiizyila gelindiginde Kral
Magnus (1024-1047), hukuk alaninda bazi diizenlemelere gitmek istemisti.
Bunun i¢in konuyla alakali bilgisi olanlar1 bir araya getirip o doneme kadar
Thing meclislerinde ortaya konmus olan yasalar1 derletmistir. Bu derlemeye,
parsomen kagidinin gri renk tonuna atfen Gragas (gri kaz) denmistir.” Ancak o
donem, yukarida ismi zikredilen Ulfljot adli kisinin buradaki hukuk
caligmalaria olan katkisindan dolay1 bu kanun metinlerine “Ulfljot kanunlar1”

* Brink, “Hukuk ve Toplum”, Viking Diinyas, s. 45.
® Brink, “Hukuk ve Toplum”, Viking Diinyas, s. 44.
® Ari Thorgilsson. (2006). Islendingabok. Anthony Faulkes & Alison Finlay (Edt). Trans. Sian
GRonlie. London: Short Run Press Limited, s. 4.
7 Snorre Sturlason. (1907). Heimskringla. Trans. Samuel Laing. Vol 1. London: Norcena Society,
vol. 1., s. 667.
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denilmektedir.® 1117°de yapilan bir Althing’de yeni ilavelerle birlikte bu
metinlerin yaziya gecirilmesi i¢in tekrar karari alimir ve bu gorev, Haflithi
Masson isimli bir kanun yaziciya verilirdi.® Ne yazik ki ne Magnus’un
hazirlattigt ne de Haflithi Masson’un derledigi her iki metnin orijinali
giniimiize ulasmamistir. Ancak ikinci derlemeye ait XIII. yiizyil tarihli
“Konungsbok” ve “Statharbolsbok™ adl1 iki niisha varliginit muhafaza etmistir.
Bu niishalardan yola ¢ikilarak Vilhjalmur Finsen tarafindan 1852°de Gragas
kanunlarinin ilk baskist yapilmistir. ™

Iskandinavya’daki en eski kanun metinleri izlanda’ya ait olmakla birlikte
Norveg’teki eyalet kanunlari, bu hususta ¢cok daha kapsamli ve de ayrintilidir.
Norveg krali 1. Olaf Haraldson (1015-1042), o donem i¢in iilkesinde var olan
cok sayida kanun bolgesi arasinda bir diizenlemeye gitmistir. Bu dogrultuda
Norveg’i Dogu (Eidsivathing), Bati (Gulathing) ve Kuzey (Frostathing) seklinde
tic kanun bdlgesine ayirmisti. Sonrasinda giineyde Borgarthing adli kanun
bdlgesinin de olusturulmastyla birlikte bu say1 dérde ¢ikmustir.™*

Norveg’teki eyalet kanunlarindan en 6nemlisi de Gulathing kanunlaridir.
Bunlar, Gragas kanunlarindan sonra iskandinavya’da yaziya gecirilmis en eski
metinlerdir.** Séz konusu metinlerin kokeni, 930’larda Bati Norve¢’te Gula
denilen adada yapilan Althing toplantilarina dayanmaktadir.”® iddialara gore bu
toplantilarin kurucusu Giizel Saclh Harald (6. 933) veya onun oglu Iyi Hakon (.
960)’dir.* Gulathing kanunlarma ait metinlerin ilki Rudolf Keyser ve Peter

8 Ari Thorgilsson, Islendingabok; s. 4.

® Holman, Katherine (2009). The A to Z of The Vikings. Toronto: The Scarecrow Press Inc., s.
172.

10 Sandvik, Gudmund and Sigurdsson, Jon Vidar. (2005). “Laws”. A Companion to Old Norse-
Icelandic Literature and Culture (pp. 223-244). Rory McTurk. (Edt). Oxford: Blackwell
Publishing, s. 225.

11 pilati, Renata. (2014). “iskandinav Ulkeleri”. Ortagag - Katedraller, Sévalyeler, Sehirler (ss.
96-103). Umberto Eco (Edt). Cev. Leyla Tongug Basmaci. Istanbul: Alfa, s. 96.

12 Larson, Laurence M. (2008). “Introduction”. The Earliest Norwegian Laws. New Jersey: The
Lawbook Exchange Ltd. s. 7.

¥ Krag, Claus. (2008). “The Early Unification of Norway”. The Cambridge History of
Scandinavia |. (pp. 184-201). Knut Helle (Edt). New York: Cambridge University Press., s.
186.

¥ «Gulathing Law”. (2008). The Earliest Norwegian Laws. Trans. Laurence M. Larson. New
Jersey: The Lawbook Exchange Ltd., s. 38; Krag, “The Early Unification of Norway”,
Cambridge History, s. 186.
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Andreas Munch tarafindan, XIII. yiizyilin ilk yarisina ait bir el yazmasi esas
alinarak 1846 - 1849 yillar1 arasinda yaymnlannustir."

Norveg’teki bir diger kanun bdlgesi, iilkenin ortalarinda Trondelag
bolgesi iginde yer alan Frosta’da yapilmakta olan Althinge dayanmaktadir.™
Burada alian kararlar, XIII. yiizyilin baslarinda yaziya gegirilmistir."” Bakildig
zaman bu metinlerle Gulathing kanunlar1 arasinda birgok noktada benzerlikler
bulunmaktadir. Nitekim her iki metnin modern dénemdeki baskilar1 genellikle
birlikte yapilmaktadir.

Isve¢’e geldigimizde ise karsimiza iki tane kanun bélgesi ¢ikmaktadir.
Birincisi giiniimiizdeki Stockholm c¢evresindeki eyaletlerin bagh oldugu “Svea
Kanunlari”dir. Ikincisi ise Isve¢’in giineyindeki eyaletleri kapsayan “Guta
Kanunlari”dir."® Biz bu metinlerden daha ziyade ikincisi iizerinde duracagiz.
Bunlar, isminden de anlagilacagi ilizere Guta denilen yerde yapilmis Thing
toplantilarinda alinan kararlardan olusmaktadir. Ik olarak 1220°de derlenip
yaziya gegirilen bu metinlere ait sekiz el yazmasi bulunmaktadir. Lakin bu el
yazmalarindan sadece iki tanesi o doneme aittir.™

Danimarka’ya geldigimizde ise diger Iskandinav iilkelerinin aksine
burada Thing toplantilarina dayanarak olusturulmus metinlerden s6z etmek pek
miimkiin goriinmemektedir. Bunlar, daha ¢ok kurumlarin igleyisini diizenlemek
igin ortaya konmus olan kurallar biitiinii olarak sekillenmiglerdir. Nitekim Saxo
Gramaticus, Danimarka’da Kralin 6zel birligi olan Hird’in idaresiyle ilgili
konular1 i¢eren ve Vederlov Kanunlari diye bilinen bir metinden séz etmektedir.
Danimarka Krali VI. Knut ve Piskopos Absalon devrinde yaklasik 1180’lerde
derlenip yaziya gegirilmis olan bu metinlerin Biiyiikk Knut (1018-1035)
donemine dayandigi tahmin edilmektedir. Buna ilaveten 1200°de Zealand
Kanunlar1 ve 1202-1216 yillann arasinda da Scania Kanunlart yaziya
gecirilmigtir. Fakat s6z konusu metinlerden giiniimiize kalmis en eski belge,

1% Sandvik & Sigurdsson, “Laws”, A Companion to Old Norse-Icelandic Literature and Culture, s.
231

18 Larson, “Introduction”, The Earliest Norwegian Laws, s. 10.

Y Du Chaillu, Viking Ages I, s. 536.

8 Tomasson, Sverrir. (1993). “Laws-Sweden”. Medieval Scandinavia (pp. 387-388). Phillip
Pulsiano (Edt). London: Garland Publishing, s. 387.

19 Peel, Christine. (2009). “Introduction”. Guta Lag. Christine Peel (Edt). London: Viking Society
For Northern Research, s. Xix.
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1250 yilina aittir.?® Ilk baski ise 1821°de Janus Lauritz Andreas Rosenvinge
tarafindan yapilmistir.?*

B. YARGI SISTEMI

Bahsettigimiz “Thing” adl1 meclislerin yargi islevini yerine getirme sekli
ise gilinlimiizdeki mahkemelere benzemekteydi. Bolgedeki en {ist idari yonetici,
ayn1 zamanda mahkeme bagkani olurdu. Bunun yani sira kanunlan iyi bilen,
orada alinacak kararlart metne doken bir gesit sekreter bulunurdu. Bunlara
“logmenn, 16gsogumathr” yani “kanun adamu” denirdi.”* iskandinavya’daki
mahkemelerin en ilging tiyesi, “kvid” denilen kisilerdi. Kayitlarda bu kisilerden
“tanik” diye s6z edilmesine karsin bunlar, glinimiiz hukuk sistemindeki
taniklarla karigtirilmamalidir. Aslinda bu taniklar, olaya bizzat sahitlik etmis
olmayip, bugiin bazi iilkelerde uygulanmakta olan jiiri {iyeleri gibi hiikiimle
ilgili karar vermek igin gorevliydiler. Taniklarin sayilar1 davadan davaya
farklilik gostermekteydi. Bazi mahkemelerde, davayi takip eden bolgedeki godi
denilen seflerin istegiyle olusturulur ve on iki kisiden meydana gelirdi.
“Buakvid” denilen bir diger jiiri, cinayet gibi davalarda gorev istlenirlerdi.
Ugiincii gesit jiiriye ise “bjargkvid” denilirdi ve bu jiiri, bes kisiden olusurdu.?

Juri dyeleriyle alakali olarak Gulathing kanunlarinda bazi sartlar
belirtilmistir. Soyle ki; “Akrabalar veya yakin komgularin tamkliklart kabul
edilmez. Ancak bu kisilerle davamn taraflari arasinda esit mesafede bir
akrabalik ya da komsuluk iliskisi bulunursa tamikhik yapabilirler. Taraflarin
tanik sayist esit olursa bu durumda son tamgin ifadesi gegersiz kabul edilir.”**
Ayni metinde tanik sayisiyla da ilgili hiikiimler bulunmaktadir; “Bir kisi kral
tarafindan vatana ihanet veya cinayet ile su¢lanirsa bu kigi on iki tane jiirinin
huzurunda yemin ederek bunu reddedebilir. Hirsizlik, kundak¢ilik, tasinabilir
miilke zarar verme, iftira, kadina kétii muamele gibi suglar karsisinda kisinin
kendisini aklamast i¢in alti tane jiiri tiyesi huzurunda yemin ederek su¢lamay

2 Fenger, Ole. (1993). “Laws-Denmark”. Medieval Scandinavia (pp. 383-384). Phillip Pulsiano
(Edt). London: Garland Publishing, s. 383.

2L Sandvik & Sigurdsson, “Laws”, A Companion to Old Norse-Icelandic Literature and Culture, s.
229.

22 I arsson, Patrick. (2005). “Runes”. A Companion to Old Norse-Icelandic Literature and Culture
(pp. 403-426). Rory McTurk. (Edt). Oxford: Blackwell Publishing, s. 423.

2 Du Chaillu, Viking Ages I, s. 523.

2 «Gulathing Law”, The Earliest Norwegian Laws, s. 81.
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inkar etmesi gerekir.”® Ancak burada sunu unutmamak gerekir ki zanlmm
sucunu taniklar huzurunda reddetmesi mahkemenin onun lehine sonu¢lanmasi
icin yeterli degildi. Taniklarin (jiiri), onun ifadesine inanip inanmamasi ve
onunla ilgili 6nceki kanaatleri sonucu belirlemekteydi.

Jiri belirlendikten sonra durusma icin gerekli sartlar, saglanmig
oluyordu. Bir durugsmanin baglamasi i¢in 6ncelikle davaya konu olabilecek bir
olay sonrasinda taraflardan birisinin Thing ¢agris1 yapmasi gerekirdi. Ornegin
Gulathing kanunlarina gore bir cinayet islendiginde maktuliin yakinlarimin acil
bir sekilde dort yone Thing toplantis1 yapilmasi igin isaret oku gondermek
zorunda olduklart bildirilirdi.?®

Mahkeme, ilk once durusmaya taraflar1 dinleyerek baslardi. Bu sirada
davali ve davacinin iddialarim ispatlamada yetersiz kalmasi ya da jiirinin karar
verememesi durumunda bazi yontemlere miiracaat edilirdi. Bunlardan birincisi
“cile” (ordeal) denilen usuldii. Bu uygulamanin isleyisi, zanlidan oldukca zor
bazi igler yapmasi istenmesine dayanmaktadir. Sayet zanli bunu yerine
getirebilirse masum olduguna hiikmedilirdi. Aksi takdirde suglu kabul edilirdi.
Ornegin bir kaynar suyun igine atilmis olan ve kutsal oldugu diisiiniilen bir tas1
zanlinin ¢iplak el ile ¢gikarmasi istenirdi. En zor olan g¢ile ise muhatabin kizgin
demir iizerinde yiiriitiilmesi seklinde uygulanmaktayd:.?’

Mahkemelerde sikg¢a karsilagilan bir diger uygulama ise yemindir. Hem
davalinin kendisini aklamasinda hem de davacimin iddiasimi giiclendirmek
istemesinde yemine miiracaat edilmesi oldukg¢a yaygin bir uygulamaydi. Yemin,
o kadar énemliydi ki bunu belirli bir seremoni i¢inde yerine getirirlerdi. Oyle ki
tapinaklarda muhtelif ibadetlerde kullanilmasinin yani sira yemin igleminde de
faydalanilan ve kutsal olduguna inanilan bir yiiziik bulunurdu. Bu yiizik,
glimiisten yapilmis olup, kurban edilmis bir okiiziin kanina batirilmistir. Yemin
edecek olan kisi tapmaga gelip, taniklarin huzurunda elini bu yiiziigiin iistiine
koyarak yeminini ederdi. Bu sirada yetiskin denebilecek yasta en az iki tane
sahit olmalidir.® Bu hususta Viga Glum Sagada bir 6rnek yer almaktadir;
“Glum’un, diismani olan Thorvald Krok’un éliimiinden sorumlu olduguna dair
halk arasinda siiphe bulunmaktadir. Bunun iizerine Althingde, Glum dan
sonbaharda yapilacak olan Thingde cinayeti islemedigine dair yemin etmesi

% «Guylathing Law”, The Earliest Norwegian Laws, s. 121.
% «Guylathing Law”, The Earliest Norwegian Laws, s. 128.
%" Du Chaillu, Viking Ages I, s. 561.
%8 Du Chaillu, Viking Ages I, s. 553.
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istenir. Tapmakta en az 3 ons agirliginda bir giimiis yiiziik bulunmaktadir.
Kurban edilmis okiiz kamina batirilarak kwrmizidastiridmis olan bu  yiiziik
ibadetlerde ve yeminlerde kullanilmaktaydi. Glum da bu yiiziigii eline alarak,
Thorvald Krok’u éldiirmedigine, olay aminda orada kavga etmedigine, hatta
olay aminda orada olmadigina dair yemin etmigti.”®

Durusma sirasinda kisinin hakliligini ispat etmek igin miiracaat ettigi bir
diger yontem, karsi tarafi diielloya davet etmesidir. Bir diiello, taniklarin
huzurunda yerine getirildikten sonra yasal kabul edilmekteydi. Kavga sirasinda
birisinin dlmesi cinayet olarak degerlendirilmezdi. Mahkemelerde de benzer
sekilde bazi kisiler, ellerinde kendilerini savunacak ne bir tanik ne de bir delil
kalmadiginda son koz olarak diiclloya miiracaat etmektedir. Bir kisi kars1 tarafi
diielloya davet ettikten sonra miisabakanin yasal kabul edilmesi igin bazi
kosullar gerekmekteydi. Oncelikle diiello, kavga edenleri kimsenin rahatsiz
edemeyecegi bir ortamda yerine getirilirdi. Oyle ki ilk dénemlerde diiellolar,
sadece miisabakaya katilacak olan kisilerin bulundugu bir adada yapilirdi.
Nitekim Iskandinav dillerinde diiellonun karsihg olan “holmganga”
sozcugiiniin kokiinde yer alan “holm” kelimesi “ada” anlamma gelmektedir.®
Ancak ilerleyen donemlerde diellolar, ada yerine simirlari g¢esitli sekillerde
belirlenmis mekanlarda yapilmaya baglanmustir.

Mahkemede diielloya miiracaat edilmesi hususunda sagalarda cokca
ornege rastlanilmaktadir. Bunlardan birisi de Egill Saga’da, Egill ve Kisa Atli
adli iki karakterin davasinda karsimiza c¢ikmaktadir; “...Egill ve Kisa Atli,
davalarmm yargiclar huzurunda sunarak iddialarimi ortaya koydular. Egill,
tizerinde hak iddia ettigi parayla ilgili talebini sundu. Atli buna karsin, yirmi
adamin yemini ile desteklenmis bir savunma yaparak elinde Egill'e ait bir
paramin olmadigint soyledi. Atli yemin etmeye hazir yirmi kisiyle yargiglarin
huzuruna gelince caresiz kalan Egill, Atli'nin yeminini kabul etmeyecegini
soyledi ve ekledi: ‘Adaleti saglamak igin sana baska bir yontem oneriyorum.
Burada, Thing'de bire bir ¢carpisacagiz ve galip gelen mirast alacak.’ ... Atli bu
davete olumlu yamit verdi.”**

® Viga Glum’s Saga. (1866). Trans. Edmund Head. London: Williams and Norgate, s. 102.
% Byock, Jesse L. (1993). “Holmganga”. Medieval Scandinavia (pp. 289-290). Phillip Pulsiano
(Edt). London: Garland Publishing, s. 289.
%! Viking Destani Egill’in Sagast. (2015). Cev. Emre Aygiin. istanbul: Kaynak Yaymlari, s. 188.
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Bu donemde uygulanmakta olan infaz yontemlerine gelince buradaki
amag, davactyl memnun etmeye dayanmaktadir. Oyle ki en nihayetinde davals,
yasadig1 magduriyetin aynisinin karsi tarafin da yasamasini isteyebilirdi.

Ortacag Iskandinav toplumunda en ¢ok uygulanan cezalandirma ydntemi,
sugludan fidye alinmasidir. Ozellikle cinayet davalarinda taraflar arasinda bir
kan davasinin ortaya c¢ikmamasi i¢in fidye uygulamasina sik¢a miiracaat
edilmekteydi.*

Fidyelerin 0denmesi, nakdi olmasinin yami sira ayni olarak da
yapilabilmekteydi. Bu durum, o kadar yaygindi ki bu hususta bir standart
olusmustu. Ornegin Gulathing kanunlarinda inekle ddeme yapilmasi su sekilde
belirtilmistir; “Bir inek 2 ons degerindedir. Fidye i¢in alacakliya verilecek olan
inek en fazla sekiz yasinda ve de en az gebe kalabilecek kadar yetiskin olmak
zorundaydi. Digleri, kuyrugu, gozii, memesi, ayaklart ve boynuzu saglam
olmalidir. Bunun disinda okiiz, igdis edilmemis at, koyun, tam miilkiyetli arazi,
hazir kumas, yiin veya keten elbise de fidye icin degerlendirilebilirdi. Gemiler
eger saglam ise ve daha ilk kiirekleri eskimeyecek® kadar az kullanilmus ise
fidye verilebilir. Silahlar fidye verilebilir ancak maktuliin éldiiriilmesinde
kullanilan silahin fidye olarak verilmesi teklif edilemez. Evde yetismig olan ve
en az on bes yasindaki kéle fidye verilebilir.*

Iskandinavlarda fidye o kadar yerlesmisti ki suclar bile ciirmii isleyenin
fidye ile kurtulup kurtulamamasi esas alinarak iki gruba ayrilmaktadir. Fidye ile
kurtarilamayacak derecede agir suglara “ubotamal” denmektedir.*® Gulathing
kanunlarinda bu tip fiiller, “nithing crime” yani “en kotli su¢” seklinde ifade
edilmektedir. Bu nitelikte ciiriim islemis olan kisiler, kalici sekilde kanun disi
ilan edilip yurt disina daimi olarak siirgline gonderilirlerdi. Ayrica mallarinin
tamamina da el konulurdu. Gulathing kanunlar1 bu suglardan bazilarini su
sekilde zikretmektedir; “Baskasinin evini basip sahibini 6ldiirmek, bir kiginin
baskasina can giivenligi hususunda soz vermesine karsin teslim olduktan sonra
yine de onu oldiirmesi, agwr tahrik olsa bile sopa veya tay ile islenen cinayet,

%2 Williams, Mary Wilhelmine. (1920). Social Scandinavia In The Viking Age. New York: The
Macmillan Company, s. 29.

® Bu ifadenin giiniimiizde tagima araglarimin kullamm siiresini veya toplamda yapmus oldugu
kilometreyi ifade etmedekine benzer bir isleve sahip oldugunu diisiinmekteyiz. Clinkii tekne
kullanildikga kiiregi asinmaya ugrayacak ve belirli bir siire sonra yenilenmesi icap edecekti.

# «Gulathing Law”, The Earliest Norwegian Laws, s. 151-152.

% Du Chaillu, Viking Ages I, 578
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savas alaminda 6lmiis veya yaralanmis olan bir kisinin kiyafetini ya da
silahlarinin yagmalamak ubotamal suclardandir.®®

“Ubotamal” denilen sug¢lara nazaran daha hafif nitelikte olup, miicrimin
fidye odemesi yeterli goriilen suglara ise “utlegdarmal” denmektedir. Ancak
sozii edilen ciiriim islendikten sonra suclu, belirlenen fidyeyi 6demezse bu kisi
kanun dis1 ilan edilirdi. Lakin buradaki kanun disilik, ubotamal suglarda tatbik
edilene nazaran daha hafif yaptirnmlara sahiptir. Bu tiir fiillerin basinda tahrik
neticesinde adam Oldiirme, yaralama, kisi onuruna hakaret, bedensel saldirilar,
kisisel 6zgiirliiklere yonelik davranislar ve soygun gibi suglar gelmektedir.’

Utlegdarmal  suglar ise Izlanda’da  kendi iglerinde  ayrica
simiflandirilmaktaydi. En fazla yarim ons glimiis veya onun degerinde bir
varlikla fidyesi 6denebilecek olan ciirlimler, kiiciik su¢ kabul edilirdi. Yarim
onstan daha degerli fidye ile cezalandirilan ciiriimler ise biiyilk sug¢ olarak
degerlendirilirdi.®

Sik karsilagilan bir diger cezalandirma yontemi olarak “kanun dis1” ilan
etmeyi gormekteyiz. Ozellikle Norve¢ ve Izlanda’da daha eski orfi
uygulamalarda katilden fidye talep etmek yerine kanun dis1 ilan edilmesi tercih
edilirdi. Ingilizce’de “outlaw” seklinde yer alan bu terim, s6z konusu cezaya
carptirilan kisinin higbir yasal ve sosyal korumaya sahip olmadigimi ifade
etmektedir.* Bu yiizdendir ki bu tip insanlara, yalmz ve toplum disina
itildiklerini ifade etmek i¢in “orman adami” denmektedir. Bunun sonucu olarak
herhangi bir kisi onlar1 oldiirebilir ve de karsiliginda higbir yaptirima
ugramazdi.*® Egill Saga’da Kral Eirikr’in, Egill'i Norveg'te kanundisi ilan ettigi
ve kanini herkese serbest kildigi bildirir.** Ayrica bu kisiler igin bir siirgiin
durumu da s6z konusudur. Nitekim “outlaw” sdzciigii ayn1 zamanda “siirgtin”
anlamina da gelmektedir.*

Egill Saga’da kanun dis1 ilan etme cezasi, hafif ve agir olmak {izere iki
sinifa ayrilmaktadir. Bir kisi hafif kanun dis1 ilan edilmesini gerektirecek iki

36 “Gulathing Law”, The Earliest Norwegian Laws, s. 137.

37 Du Chaillu, Viking Ages 1, s. 582.

% Williams, Social Scandinavia In The Viking Age, s. 294.

® williams, Social Scandinavia In The Viking Age, s. 29.

0 Du Chaillu, Viking Ages I, s. 579.

* Viking Destani Egill’in Sagasi, s. 158.

2 Williams, Social Scandinavia In The Viking Age, s. 29.
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tane ciiriim islemigse bunlar i¢in bir tane tam kanun disilik cezasi verilebilirdi.*?
Anladigimiz kadartyla bu cezanin hafif veya agir seklinde nitelenmesinde
belirleyici olan etken, miicrimin yurduna tekrar donmesine izin verilip
verilmemesidir.

Eyalet kanunlarina gore kanun dist ilan edilme cezasina carptirilan
kisilere hi¢ kimse yardim edemezdi. Aksi durumda onlar i¢in de bagka cezalar
uygulanirdi. Frostathing kanunlarinda kanun dis1 ilan edilmig bir kisiye yardim
ve yataklik edene de ayni1 cezanin uygulanacag ifade edilmektedir.** Gulathing
kanunlarinda ise bu hususta su sekilde bilgiler yer almaktadir; “Bir kisi bu tip
suglular i¢in yardim ve yatakli yapmasa bile soz konusu cezanin uygulanmasi
hususunda tizerine diisen bir gorev var ise ve o da bu gorevi ifa etmemisse
cezalandinlir. Ornegin bir cifici, kanundisi ilan edilirse islettigi topraklarin
sahibi onu bes giin icinde topraklarindan ¢ikarmak zorundadir. Aym sekilde
miicrimin akrabalart da bu cezay: yerine getirmekle sorumludur. Eger bes giin
icinde s6z konusu kisi, o topraklardan ¢ikarilmamissa akrabalart kirk mark
ceza oderler.”™™

Bunlarin yam sira Iskandinav toplumunda sug, suglu ve ceza unsurlarini
bu konunun daha iyi anlasilmasi igin anlatmak gereklidir. iskandinav
toplumunda farkli suglar ve uygulanan ceza sekilleri vardir. Bunlardan birincisi,
kiginin yasam hakkina veya onuruna yonelik suglardir. Bunlarin basinda ise 0
donem i¢in belki de en cetrefilli davalar arasinda yer alan cinayet davalar
gelmektedir. Bir cinayet davasi gorlsiilmeden oOnce olayin bir “cinayet”
oldugunun taniklar tarafindan kesinlestirilmesi gerekmekteydi. Gulathing
kanunlarinda bu husus, su sekilde ifade edilmistir; “...Cinayet islendigi giin
ivedi bir sekilde maktuliin esi, esi yok ise de varislerinden birisi dort yone Thing
cagrist igin isaret oku gondermesi gerekmektedir. ...Bir kisi ormanda birisini
oldiiriirse ilk rastladigi kisive durumu séylemelidir. Sonrasinda da Thingin
toplanmast icin maktuliin ailesi veya iigtincii bir kisi ¢alismalara baslar. ...
Cinayetin islendigi giin veya bir sonraki giin olay yerinde bir Thing toplantis
yapilir. Katilimct sayist yirmi yediye ulasinca davanin goriilmesi amaciyla
toplant: baslar.

* Viking Destan1 Egill’in Sagast, s. 238.
# «Frostathing Law”. (2008). The Earliest Norwegian Laws. Trans. Laurence M. Larson. New
Jersey: The Lawbook Exchange Ltd., s. 274.
*® «Gulathing Law”, The Earliest Norwegian Laws, s. 132.
* «Gulathing Law”, The Earliest Norwegian Laws, s. 128-133.
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Bunun yani sira cezaya gelince Gulathing ve Frostathing kanunlarina
gore sucu sabit bir katil i¢in uygulanacak olan ilk ceza idamdir. Ancak bu pek
tercih edilmeyip katilin fidye (kan parasi) vermesi ya da kanun dis1 ilan edilmesi
daha sik uygulanmaktaydi. Bu durumun en 6énemli sebebi, cezalandirilacak olan
kisinin yakinlariin kan davasi giitmesinin 6niine gecilmek istenmesidir. Buna
ragmen ille de idam cezas1 uygulanacaksa bunun bazi usulleri bulunmaktaydi.
Ornegin idamlar gece infaz edilemezdi. Hatta gece yerine getirilen idam, bir
infaz olarak goriilmeyip, cinayet seklinde degerlendirilirdi. Bununla ilgili Egill
Saga’da bir atif yer almaktadir. Burada Egill i¢in idam karar verilince arkadas,
infazin gece yerine getirilemeyecegini aksi takdirde yapilacak islemin bir
cinayet olacagini ifade etmektedir.*” Guta kanunlarina goreyse katilin 6ncelikle
agir fidye odemesi istenmekteydi; “Oldiiriilen Gotlandli bir kisi icin katilin
odemesi gereken tam fidye miktart ii¢ altin marktir. Yabancilar icin belirlenen
fidye bedeliyse on giimiis marktir.”*®

Fidye isleminde belirlenen tazminat ilk olarak katilden, sayet o 6demezse
veya Odemeden Oliirse akrabalarindan tahsil edilir ve maktuliin yakinlarina
dagitilirdi.®® Bu islemler sirasinda her akrabanin karsi tarafa ddeyecegi fidye
miktarinin ve isimlerin yazili oldugu listeye “saktal” denmekteydi.”

Gulathing kanunlarma gore ise katilin O6deyecegi fidye Ozetle su
sekildedir; Maktul eger bir cift¢i ise ve babasinin ondan baska oglu yok ise katil
onun i¢in babasina on mark fidye oder. Bu para aslinda otuz iki inek
degerindedir. Bu fidyeye “birinci fidye” denir. Kardesine ise bes mark 6deme
yapar ve buna da “ikinci fidye” veya “kardes fidyesi” denir. Ugiincii fidye ise
kuzene 6denir ve dort marktir. Yaklagik on {i¢ inege denk gelir. Katil, birinci
fidyeyi maktuliin babasina, babasi yok ise ogluna kendisi verir. ikinci fidyeyi
yani kardes fidyesini ise katilin kardesi maktuliin kardesine verir. Eger katilin
kardesi yok ise ve maktuliin kardesi var ise bunu katil kendisi 6der. Ugiincii
fidye olan kuzen fidyesini ise katilin baba tarafindan kuzeni, maktuliin baba
tarafindan kuzenine 6der. Katil, maktuliin dort cesit kadin akrabasia fidye

" Viking Destani Egill’in Sagasi, s. 169.
“8 Guta Lag. (2009). Christine Peel. London: Viking Society For Northern Research, s. 19.
“ phillpotts, Bertha Surtees. (1913). Kindred And Clan. Cambridge: Cambridge University Press.
S. 69.
% Du Chaillu, Viking Ages I, s. 546.
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oder. Bunlar; annesi, kizi, kiz kardesi ve karisidir. Bunlarin her birine iki ons
oder. Eger bunlardan birisi yok ise onun alacag pay1 maktuliin oglu alir.>*

Yukarida da ifade ettigimiz iizere maktuliin yakinlar1 fidye yerine katilin
idamimi1 da isteyebilirlerdi. Mahkeme, bu hakki maktuliin yakinlarina
birakabilirdi. Kan davasi giidiilmesinde akrabalik durumuna gore oOncelik
bulunmaktayds. ilk olarak bu hak, maktuliin erkek kardesine aitti. Sayet erkek
kardesi yoksa bu gorev, diger erkek akrabalara diiserdi. Ta ki bu sekilde
dordiincii derece akrabalara kadar gidilebilirdi. Hatta besleme® veya kan
kardesligi®® gibi akrabalik statiisiine yakin kisiler de bu zincirde yer alirdi.>*

Kan davasmin da kendi icinde belirli kurallar1 vardir. idam cezasinda
oldugu gibi infaz1 geceleyin uygulamak yasakti. Ayni sekilde buna uyulmamasi
cinayet olarak degerlendirilmekteydi.”® Kan davasi giidiilecek olan kisi olayin
azmettiricisi olamazdi. Yani bizzat oldiiriicii darbeyi kim indirdiyse o sorumlu
tutulurdu. Bu kaide Egill Saga’da su sekilde nakledilmektedir; “Olvir, Kral
Harald ile Thorolfr’'un babast Kveld-Ulfr'un aralarimi diizeltmek icin Kveld-
Ulfi'un yamina geldiginde olay: nakleder. Olvir, Thorolfi’'un savas siwrasinda
oldiiriicii darbeyi Kral Harald dan aldigint ve onun ayaklari oniine diistiigiinii
soyler. Bunun iizerine Kveld-Ulfr, geleneklere gore intikam, oldiiriilen kisi
kimin ayaklar: dibine diismiisse, ondan alinacagint ifade etti.””® Buna ragmen
sagalardan anlasildig1 kadariyla bazi durumlarda katil bulunamazsa onun erkek
arabalarindan Dbirisinin dldiiriilerek intikam alindigi da olurdu. Bunun
neticesinde karsiliklt olarak kusaktan kusaga bilylk kayiplar meydana
gelmekteydi. Hristiyanlhigin bolgeye gelmesinden sonra bile ilk donemlerde bu
adet varligini korumustur.’

Davanin ele alinmasinda verilecek olan cezanin artmasina veya
azalmasina sebep olan bazi hususlar bulunmaktadir. Nefsi miidafaa, tahrik,

%! «Gulathing Law”, The Earliest Norwegian Laws, s. 150-151.

%2 Evlat edinme uygulamasidir. Bu gelenek Iskandinavlar arasinda oldukga yaygmn idi. Genellikle
yeni dogan ¢ocuklar cesitli gerekcelerle bagka ailelerin yanina yetistirilmek {izere birakilirdi.

53 Birgok kiiltiirde oldugu gibi Iskandinavlar arasinda da kan kardesligi gelenegi bulunmaktadir.
Cocuklarin birlikte ¢okca vakit gegirmeleri sonrasinda dostluklarint daha ileri bir merhaleye
tasimak istemeleri kan kardesligi igin ey yaygin gerekgeydi. Bkz. “Thorstein Vikingsson”.
(1877). Viking Tales Of The North. Resmus B. Anderson. Chicago: S. C. Griggs and
Company. s. 59.

54 Williams, Social Scandinavia In The Viking Age, 28; Du Chaillu, Viking Ages I, s. 584.

% Du Chaillu, Viking Ages I, s. 586.

% Viking Destani Egill’in Sagas, s. 88.

57 Williams, Social Scandinavia In The Viking Age, 28; Du Chaillu, Viking Ages I, s. 584.
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katilin cesede muamelesi, katilin olay1 gizleyip gizlememesi, cinayette kasit
olup olmamas1 bu hususlarin baginda gelmektedir.

Bir kisinin evinde 6ldiiriilmesi Frostathing kanunlarina gore ¢ok agir bir
suctur; “Cinayetin, maktuliin evinde islenmis olmasi agirlastiric1 sebeptir. Hig
kimse kral dahi olsa bagka birisini evinde oOldiiremez. Boyle bir vaka olmasi
durumunda derhal bir Thing meclisi toplanir ve katil idamla cezalandirilir. Eger
katil kagmis ise topraklarma dénmesine izin verilmez.”® ... Bir kisi baska
birisini evinde oldiirlirse ya da sakat birakirsa, on iki mark kamu igin, on iki
mark da maktuliin yakinlar1 veya sakat kalmis ise magdur i¢in tazminat 6der.>

Katil, cinayeti delillerini karartirsa veya cesedi saklarsa cezasi artardi.
Cinayeti eger aleni bir sekilde islemisse veya olayr hemen aciklamigsa bu
“tasarlamadan adam 6ldiirmeye” girdigi i¢in cezasi hafiflerdi.®®

Iskandinavlarda cesede kotii muamele gok agir bir hakaretti ve katilin
hakli olup olmamasina bakilmaksizin ceza gerektirirdi. Bu durum Gulathing
kanunlarinda su sekilde ifade edilmektedir; “Katil eger maktuliin yiiziinii
parcalayarak éldiirmiisse, her azi digi icin bir ons fidye éder. ...Oldiirdiigii
kiginin yiiziiniin bir boliimiinii veya viicudundan bir orgam keserse ya da
pargalarsa on iki ons fidye éder. Ugurumdan atarak, suya iterek oldiiriirse veya
benzeri sekilde kan dokmeden oldiiriirse bu agir hakaretten dolayr iic mark
fidye éder. ...Bir adam, oldiirdiigii kisinin bagin govdesinden ayirip onu baska
bir yere gétiiriirse, bu biiyiik bir hakaret kabul edilir ve ii¢ mark fidye ddeme
cezasina ¢arptirdwr. Katil oldiirdiigii kisinin cesedini atese veya bir dereye
atarsa maktuliin her bir yarast icin on iki ons fidye éder.**

Katilin cesede karst sorumlulugu ona iskence yapmamasi ile
bitmezdi.Ayrica olay sonrasinda onu muhafaza etmek zorundadir. Gulathing
kanunlarinda bu husus, su sekilde belirtilmistir; “Bir kisi ormanda birisini
oldiiriirse, oncelikle maktuliin iizerini orterek yabani hayvanlarin cesede zarar
vermesini engellemelidir. Bunu yapmaz ise ve ceset zarar goriirse bu ayrt bir
su¢ olarak goriilmektedir. Sonrasinda da ilk rastladigi kisiye durumu
bildirmelidir.%? ..Katilin cesedi gommemesi yani onu yabani hayvanlarin

58 “Frostathing Law”, The Earliest Norwegian Laws, s. 278.

¥ Guta Lag, s. 5.

8 williams, Social Scandinavia In The Viking Age, s. 293.

8! «Gulathing Law”, The Earliest Norwegian Laws, s. 159.-161.

82 «Gulathing Law”, The Earliest Norwegian Laws, s. 133.
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par¢alamasina  goz yummasi, Ooliiye saygisiziik kabul edilip fidye ile
cezalandirilir.®®

Bir kisi silahim hasmima sapladiktan sonra hasmin viicudundan
cikarmazsa, s6z konusu kisi 6lse bile bu olay, tam cinayet sayilmayip bir alt
seviyede olan “gizli cinayet” statiisinde degerlendirilirdi.** Bu hususta Gisli
Saga’da bir Ornek bulunmaktadir; “Vestein wuyurken birisi veya birileri
tarafindan gizlice mizrakla 6ldiiriiliir ve mizrak da gogsiinde birakilirdi. Bunun
tizerine cesedin yamna gelen kiz kardesi Aud, onun gogsiinden mizragi alir ve
yamna bwrakir. Boylece bu olay, gizli cinayet kabul edilemeyeceginden intikam
alma hakkini elinde tutmus olur. Sayet silah yarada duruyor olsaydi bu “gizli
cinayet” olarak kabul edilecekti.”® Olaymn bu sekilde degerlendirilmesinin
sebebinin, katilin silahim geri ¢ekmeyerek kanamayi engellemek istedigi
seklinde yorumlanmasi oldugunu diisiinmekteyiz.

Katilin cezasmi hafifleten bir diger husus ise cinsel tacizdir. Hatta
Gulathing kanunlarina gore cinsel taciz durumunda cinayet mesru
goriilmektedir; “Eger bir adam baska bir adamin karisi, kizi, kiz kardesi,
annesi, tivey annesi, kardeginin hanimi ve iivey kizlarindan birisini taciz ederse
bu kisi tacizciyi oldiirebilir. Ancak bu kisi ilk rastladigi sahsa isledigi fiili ve
gerekgesini soylemek zorundadir. Devaminda da maktuliin akrabalart davaci
iseler Thing toplantisi ¢cagrisi yapabilirlerdi. Oldiiren kigi Thingde séz konusu
kisiyi 6ldiirme gerekgesini anlatarak kendisini savunacaktir.”®

Eyalet kanunlarinda cinayet davalari i¢in dikkatimizi ¢eken bir diger
husus da katilin kadin, maktuliin ise erkek olmasi durumunda kadina nispeten
daha hafif ceza verilmesidir. Bu durum, Gulathing kanunlarinda su sekilde ifade
edilmektedir: “... Bir adam bir kadwni ldiiriirse aynen bir adamu 6ldiirmiis gibi
muamele goriir ve idamla cezalandirilir. Ancak bir kadin bir adami oldiiriirse
bu kez kadin kanun disi ilan edilir.”® Ancak kadinin, kocasmi 6ldiirmesi
durumunda bu kural islemezdi. Frostathing kanunlarinda bu husus su sekilde
belirtilmistir;
ceza agirlagir. Olen kocamin erkek akrabalart katil olan esten fidye alamazlar

«

“...Kadimin kendi kocasint oldiirmesi durumunda katilin alacagt

63 “Gulathing Law”, The Earliest Norwegian Laws, s. 160.
8 Du Chaillu, Viking Ages I, s. 586.
8 The Story Of Gisli The Outlaw. (1866). Trans. George Webbe Dasent. Edinburgh: Edmonston
and Douglas, s. 43.
8 «Gulathing Law”, The Earliest Norwegian Laws, s. 132.
87 «“Gulathing Law”, The Earliest Norwegian Laws, s. 132.
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lakin onu éldiirebilir veya sakat birakabilirlerdi. Bunun yani sira kadinin sahsi
miilkiinden krala ceza édenir.”®® Guta kanunlarina gore hamile bir kadin igin
ozel bir madde konmasi ve anne karnindaki g¢ocugun durumunun da buna
eklenmesi dikkatimizi ¢cekmektedir; “...Bir kisi hamile bir kadini 6ldiiriirse ve o
kadimin karmndaki ¢ocugun cinayetten once canli oldugu ile ilgili tamiklar var
ise katil, kadin icin yirmi dort giimiis mark, ¢ocuk iginse on iki giimiis mark
fidye dder. ...Eger kadin olmemis ise ve ¢ocuk diismiis ise aynmi sekilde yine on
iki giimiis mark fidye éder.”

Katilin resit olmamasi veya zihinsel engelli olmasi giinlimiizdeki kadar
bir ceza indirimi, s6z konusu olmazdi. Ancak yine de bazi kolayliklara gidilirdi.
Frostathing kanunlarinda bir ¢gocugun cinayet islemesi durumunda uygulanacak
ceza su sekilde belirtilmektedir;
almasina izin verilerek siirgiine gonderilir. Eger olay, yazin vuku bulmugsa bes

... Katil olan ¢ocuk, tasumir varliklarini yanina

giin icinde, kigin vuku bulmussa da iki hafta icinde katil o topraklar terk etmek
zorundadir.”™ Guta kanunlari ise bu konuda biraz daha esnek davranmakta ve
katil, cocugun on iki giimiis mark fidye 6demesi yeterli goriiliir.”

Kolelerin  dldiirilmesinde katile hiir kisinin dldiirilmesindeki gibi
muamele edilmemektedir. Bu husus, Gulathing kanunlarinda su sekilde
bildirilmektedir; “Bir adam, kélesini oldiiriip de bunu kamuoyuna veya idari
yetkililere bildirmez ise bu fiili isleyen kisi katil kabul edilir. Bildirirse sorun
yoktur. Tersi durumda yani bir kolenin adam oldiirmesiyle alakali iddia var ise
sahibi gerek gordiigii takdirde onun adina bunu reddedip aksi yonde yemin
ederek savunma yapabilir. Sayet savunmasi ve yemini kabul edilmez ise bu kez
kélenin sahibi kanun dis1 ilan edilir. ... Eger kélenin sahibi yemin etmeyi
reddederse bu kez ya kélesinden olur veya kirk mark fidye éder. "™

Sahipleri farkli bir kéle, baska bir koleyi dldiiriirse katil kdlenin sahibi
maktul kolenin sahibine fidye dderdi. Njall Sagada, Gunnar’in koélesi Njall’n
kolesini oldiiriir. Bunun {izerine Gunnar, Njall’a on iki giimiis ons fidye 6demek
zorunda birakilir. Ayn1 saga icinde bu kez Njall’m bir kolesi Gunnar’m bir

68 “Frostathing Law”, The Earliest Norwegian Laws, s. 272.

% Guta Lag, s. 18.-21.

70 «Frostathing Law”, The Earliest Norwegian Laws, s. 272.

™ Guta Lag, 18.

72 «Gulathing Law”, The Earliest Norwegian Laws, s. 133.
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ciftcisini Oldiiriince bu sefer de Njall 6deme yapmak zorunda kalmust1.”® Guta
kanunlarina gdre bir kisinin baskasinin kdélesini 6ldiirmesi durumunda dort
buguk mark fidye 6derdi.”

Bir saldir1 6ldiirme ile sonuglanmayip karsi taraf yarali bir sekilde kalirsa
burada uygulanacak ceza daha ziyade fidye d6detmek ve yaralinin masraflarini
kargilatmak seklindedir. Ancak eyalet kanunlarindan anladigimiz kadariyla
yaralama eylemlerinde goriilen davalarda ¢ok ilging ayrintilara bakilmaktadir.
Ornegin kan akip akmamas veya kullanilan alet, cezanin miktarmni belirleyen
unsurlardands; “...Bir kisi baska birisine bir cisim atar fakat kars: tarafa isabet
ettigi halde eger kan akmaz ise ciirmii isleyen yarim yaralama fidyesi oder.
Eger kan akarsa tam yaralama fidyesiyle birlikte tedavi masraflarim karsiladigi
gibi krala da ceza 6demek zorunda bwrakilir. ...Bir kisi baskasini atese veya
denize atarsa saldirgan magdurun zararmi tazmin edip yine onun saglk
masraflarint karsilamak zorundadwr.”™ “...Bir kisi baska birisine saldirdiginda
magdurun yirtilan her elbisesi icin bir ons, yatagindan kalkarken saldiriya
ugramissa ilaveten bir ons fidye dderdi.”™

Yaranin boyutu da belirleyici bir husustu. Bu konu Guta Lag’da su
sekilde ifade edilmektedir; “Bir kisi baska birisini yaraladiginda parmak
genisliginde her yara i¢in yarim mark fidye éder. Ancak bigak ile veya bir cisim
atmak suretiyle yaralarse farkli fidve wuygulanrdi. Bigcakla yaralama
durumunda iki giimiis mark, cisim atarak yaralarsa ii¢c mark édeme yapilirdi.”""

Bir diger husus, yaralanan organm hangisi oldugu veya soz konusu
organin ig goriip goremeyecegidir; “Bir adam bagkasinin kolunu veya bacagini
kesip aywrirsa bu kisi kanun disi ilan ediliv ve biitiin varligina el konulur.
...Basparmaginm keserse on iki ons, sahadet parmagi ve orta parmak igin yarim
mark, yiiziik parmag igin ii¢ ons, ser¢e parmak i¢in bir ons fidye dder. ...Ayak
parmaklarinda ayni swralamada takip edilerek el parmaklarindakinin yarisi
kadar fidye ddenir. ...Burnunu keserse on iki ons, tist dudagini keserse tic mark,
bir goziinii ¢ikarwrsa ii¢ mark, bir kulagimi keserse alti ons tazminat oder.

8 Ergiin, Necmi. (1996). “Onsoz”. Yamik Njall'm Sagasi. Cev. Necmi Ergiin. istanbul: Yapi
Kredi Yaynlari., s. 39.
™ Guta Lag, s. 19.
75 «Frostathing Law”, The Earliest Norwegian Laws, s. 265.
"® «Gulathing Law”, The Earliest Norwegian Laws, s. 139.
" Guta Lag, 22.
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Ayrica magdurun bakim masraflarint karsilar. Kirdigt her bir on dis icin yarim
mark, képek disi icin iki ons, azi dis icinse bir ons fidye oder.”™

Gulathing kanunlarinda hayvanlarin insanlara verdigi zararlarla ilgili de
baz1 6zel hususlar belirtilmistir; “Bir kisinin herhangi bir hayvani baska birisine
zarar verirse hayvamin sahibi onu elinden ¢ikarmak zorundadir. Bu karar
alindiktan sonra yine de séz konusu hayvam beslemeye devam ederse bu kez
kurk mark ceza éder”."”

Benzer bir uygulama kélelerin igledigi yaralama sugunda da karsimiza
cikmaktadir; “Eger bir kéle ozgiir bir kisiyi yaralarsa, kolenin sahibi ya
yaralanan kigiyle bir sekilde anlasacak veya kélesini kanun bolgesi disinda
tutacaktwr. ...Bir kisi baska bir kisinin kélesini yaralarsa, onun yaras iyi olana
kadar o kigi kolenin yiyecek ihtiyacimi karsilar. Kolenin efendisine is kaybt igin
de tazminat éder.”®

Gilinlimiizdekiyle kiyaslandiginda aslinda pek Onemsiz goriilen
davranislar karsisinda Iskandinavlarda cezai yaptirim uygulandigi olurdu.
Kisilik haklarina yonelik yapilan cesitli sekilde hakaretler bunlardan birisidir.
Iskandinavlarda, iki tiirli hakaret bulunmaktaydi. Bunlardan birincisi
“tungunid” denilen sozli saldirilardir. Bu sugun kapsaminda muhtelif
asagilayici sozler ile hakaret iceren sarkilar yer almaktadir. Ozellikle iceriginde
biiyiilii sozler bulunan ve karsi tarafa kotii sans getirecegine inanilan sarki
sozleri daha fazla sikdyet konusu olmaktaydi. ikinci tiirdeki alay etme sekline
“trenid” denmekteydi. Bununla ilgili en 6nemli 6rnek, bir kiginin bir agaca
bagka birisini kii¢iik diisiiriicii muhtelif isaretler kazimasidir. Bunlar bir anlamda
giiniimiiziin karikatiirleridir. Bu cilirim o doénem i¢in o kadar ¢ok rahatsiz
ediciydi ki bunu yapan kisiler kanun dis1 ilan edilebilirlerdi.®" Bagkasi hakkinda
gercek olmasi miimkiin olmayan iddialarda bulunmak da benzer sekilde
muamele goriirdii. Ornegin bir erkegin kadin oldugu veya kurt adam oldugu
iddias1 gibi.** Gotland’da insanlara hitap edilmesi yasaklanmus olan isimler
bulunmaktadir. Misal, bir kisiye soyguncu, hirsiz, katil veya kdleler ile ilgili

[ “Frostathing Law”, The Earliest Norwegian Laws, s. 274.-277.
" “Gulathing Law”, The Earliest Norwegian Laws, s. 134.
8 «Gulathing Law”, The Earliest Norwegian Laws, s. 146.-149.
8 Du Chaillu, Viking Ages I, s. 590.
8 «Gulathing Law”, The Earliest Norwegian Laws, s. 123.
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isimlerle hitap edilirse ve ismin muhatabi bu sifatlar1 tagimiyorsa, hitap eden
kisi li¢ ons fidye 6demekle cezalandirlirdi.®

Bunlarin disinda hakaret kabul edilen davraniglar da vardi. Bir kisinin
bagkasinin atimin  kuyrugunu kesmesi veya atin sahibi sirtindayken ati
korkutarak sahibini diisiirmesi de suctu.®® Bir kisi baska birisine yaralama
icermeksizin haksiz bir sekilde vurursa, saldirida bulunan kisinin Thing
toplantisinda 6n disi kirtlird.® Bir kisi baskasinin silahia zarar verirse bu bir
cesit hakaret olarak yorumlanir ve alt1 ons ceza 6derdi. Ayrica zarar goren silahi
onarir veya magdura yenisini verir.*

Genel olarak Iskandinav toplumunda zina, agwr bir su¢ olarak
degerlendirilmektedir. Ozellikle de evli kadinlarin bu ciirmii islemesi yasalarda
daha net bir sekilde ele almmustir.’” Bunun temelinde konunun, zina yapan
kadmin esi veya nisanlisinin onuruna bir hakaret olarak kabul edilmesinin
yattigint  diisiinmekteyiz. Bu  husus, kanunlarda  su sekilde
belirtilmektedir; “...Evii bir erkek evii bir kadin ile zinaya girerse ve sugiistii
yakalamirsa zina yapan erkek kadimin kocasina kirk mark tazminat 6demekle
veya 6liim ile cezalandwrilir. Bunlardan hangisinin olacagina kadimin kocasi
karar verir.”® “Bir erkek baska bir erkegin nisanlisi ile yatarsa ikinci erkek
birincisinden tazminat talep edebilirdi. Bunun tutari, o statiide bir kizin esir
diismesi durumunda kurtarilmast icin gerekli olan fidye miktaridir.”® “.. Bir
adam bagkasinin egini dperse ii¢ mark ceza ddemek zorunda kalirdr.

Zina disinda bir diger cinsel nitelikli sug ise tecaviizdiir. Bu hususta Guta
kanunlarinda bazi maddeler yer almaktadir; “Bir adam, Gotlandli bir kadina
tecaviiz ederse ve bu kadin bunu kamitlarsa soz konusu adam kadina, on iki
glimiis mark fidye oderdi. Eger tecaviize ugrayan Gotlandli degilse bes mark,
kéle ise de alti ons dder.”™*

8 Guta Lag, 48; “Gulathing Law”, The Earliest Norwegian Laws, s. 143.
8 Wwilliams, Social Scandinavia In The Viking Age, s. 295.
8 williams, Social Scandinavia In The Viking Age, s. 313.
86 “Gulathing Law”, The Earliest Norwegian Laws, s. 123.
8 Wolf, Kirsten. (2004). Daily Life Of The Vikings. London: Greenvvood Press. s. 9.
% Guta Lag, s. 32.
8 «Gulathing Law”, The Earliest Norwegian Laws, s. 145.
% | aws of Early Iceland-Gragas Il. (2006). (2nd ed.). Trans. Andrew Dennis, Peter Foote &
Richard Perkins. Winnipeg: The University of Manitoba Press. s. 69.
% Guta Lag, s. 33.
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Iskandinav toplumunda cinayete yakin derecede agir olan bir diger sug
tipi ekonomik degeri olan suglardir. Bunlarin basinda hirsizlik gelmektedir.
Hirsizligin sabit olmasi durumunda verilecek ceza, Gulathing kanunlarinda su
sekilde ifade edilir; “Bir ertog™ veya daha degerli bir emtiamn ¢calinmasi ve bu
sugun sabit goriilmesi durumunda verilecek olan ceza ya hirsizin kanun dist ilan
edilmesi veya éldiiriilmesidir. Eger ¢aldigi sey bir ertogdan daha az bir degere
sahipse bu kez dayak ile veya bir grup tarafindan iizerine oldiirmeyecek veya
sakat birakmayacak biiyiikliikte tas ve turf atilarak cezalandirilir.”*

Isve¢’te Guta Lag kanunlari, “kiiciik hirsizlik” sinirlarini biraz daha genis
tutmustur; “Iki ons veya daha az degerde bir emtiamin galinmas1 durumunda bu
kiigtik hirsizliga girer ve hirsiz bunun karsiliginda alti ons ceza 6derdi. Eger ii¢
ons ve bir mark arasinda degere sahip bir sey calarsa bu kez Thing’e ¢ikarilir ve
tam fidye ile cezalandirilirdi. Ayn sugu tekrar islerse bu kez idam edilirdi. Eger
ilk seferde bir giimiis marktan daha degerli bir sey calarsa bu durumda direkt
idam edilir.”* ibn Fadlan, Rusya seyahatini yazdigi “Seyahatname” adli
eserinde bunu destekler bir bilgi aktarmaktadir: “Bir hirsiz1 ele gegirirlerse onu
kalin bir agacin yanma getirirler, boynuna saglam bir ip gegirip asarlar. Ip
kopuncaya kadar veya riizgarlar, yagmurlar cesedi gotiiriinceye kadar orada asili
kalir.”®

Borcun 6denmemesi durumunda ise Gulathing kanunlarinda borcunu
O0demeyen kisiyle ilgili uygulanacak islemler su sekilde aktarilmaktadir: “Bir
kisi borcunu zamamnda édememigse alacaklt onu evine cagirir ve taniklarin
huzurunda borcunu ister. Alacakly bu talebini ii¢ farkli zamanda tekrarlar.
Sayet bor¢lu yine ddemesini yapmaz ise bu kez soygunculuk ve kanuna karst
gelme suclamasyla Thing’e ¢agrilr.®...Burada, bor¢lunun en yakin erkek
akrabasindan baglanarak séz konusu borcun &denmesi teklif edilir. Ancak
onlardan hi¢biri bunu iistlenmezse bu kez bor¢lu borcunu ddeyene kadar
alacaklinin emrine verilir. Fakat bor¢lu bir kadin ise erkek akrabalarinin rizas
alimmadan bu yapilamazdi. ...Thing toplantisinda veya kamuya acgik bir
ziyafette yani bolca tamgin bulundugu bir toplantida bor¢lu kendisi yerine

°2 Bir ertog, on peni veya bir onsun iigte birine esittir.
9 “Gulathing Law”, The Earliest Norwegian Laws, s. 164.
% Guta Lag, s. 48.
% ibn Fadlan. (2010). /bn Fadlan Seyahatnamesi. Cev. Ramazan Sesen. (3. Baski). Istanbul:
Yeditepe Yayinevi. s. 40.
% «Gulathing Law”, The Earliest Norwegian Laws, s. 62.
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¢ocugunu en az tic mark karsiliginda alacakliya hizmet etmesi icin teklif
edebilirdi. Bor¢lu veya onun yerine alacakliya verilen kisi s6z konusu borcun
tahsilati bitene kadar alacaklinin kélesi gibi olurdu. Bu hizmet sirasinda bor¢lu
ka¢ma tegebbiistinde bulunursa bu durumda alacaklinin gercek kélesi olurdu.
Ote yandan alacakl borcundan dolay: kéle durumuna diismiis kisiyi baskasina
satamazdi. Boyle bir satis yapan kirk mark ceza dderdi. Alici da sayet kole diye
aldigi kiginin gercek bir kole olmadigimi bilerek onu alirsa aym sekilde o da
kirk mark ceza oderdi. Alacakli bor¢lunun hizmetini begenmezse ya onu
gonderir ve borcunu ddemesi igin ona iki hafta siire verir veya onu alir Thing’e
gotiiriir ve orada tekrar erkek akrabalarina onun borcunu odemelerini teklif
ederdi. ...Sayet erkek akrabalar buna yine yanagsmazsa alacaklimin bu kez
bor¢luyu istedigi bir yerinden sakat birakma hakki bulunmaktaydi.®’

SONUC

Genelde Iskandinavlarin Kuzey Avrupa’da toplumsal ve siyasi haritay1
bu kadar derinden degistirmeyi nasil basardigi sorusu hep akla gelmektedir.
Belki de bunun cevabini uygulanan adalet sisteminde aramak gerekmektedir.
Adalet sisteminin bu sekilde sistemli olarak islemesi de bir nevi, orfi
uygulamalarin  derlenerek genel bir yasa haline getirilmesi temeline
dayanmaktadir. Ciinkii burada asil dikkat ¢eken nokta, 6rfi hukuktur. Bu sekilde
tolumun ahlaki ve manevi durumu da g6z Oniinde bulundurulmus ve yeni
kanunlarla resmilegsmistir. Sonugta iyi mi ya da kotii mi oldugu hususlar
tartisilsa bile burada dnemli olan husus, iskandinavlar tarafindan bu bélgede
gercekten bir degisimin yasatilmis olmasidir.
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