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Gida Giivenligi Konusunda Ogrencilerin Bilgi Diizeylerinin incelenmesi

Bilge GOzener Esen Orug Blyiikbay Murat Sayih

Gaziosmanpasa Universitesi, Ziraat Fakiiltesi, Tarim Ekonomisi Boliimii, 60240 Tokat

Ozet: Bu calismada, Gaziosmanpasa Universitesi Ziraat Fakiiltesi 6grencilerinin gida giivenligi konusundaki
bilgi diizeyleri incelenmistir. Ogrencilerin bazi1 6zellikleri ile gida giivenligini bilmeleri ve giivenli gidalara
fazladan 6deme yapma isteklerini etkileyen faktorler arasindaki iliski khi-kare analizleri ile ortaya
konulmustur. Arastirma sonuglarina gore, Ogrencilerin %75’inin gida giivenligi kavramini bildikleri,
%76.92’sinin tiikettikleri gidalar1 saglik agisindan riskli veya ¢ok riskli bulduklari, %65.87’sinin ise guvenli
gidaya fazladan 6deme yapabilecekleri belirlenmistir. Ogrencilerin boliimleri, yaslari, cinsiyetleri, gelmis
olduklar1 bolge ve yerlesim birimi kriterleri ile gida giivenligi kavramini tanimalari arasinda herhangi bir
iliski bulunmamaktadir. Gida giivenlik araglarin1 bilme ile bolim ve gelinen yerlesim birimi kriterleri
arasinda istatistiksel olarak %90 6nem diizeyinde bir iligkinin bulundugu, buna karsin yas, cinsiyet ve
ogrencilerin gelmis olduklart bolge faktorlerinin bu kavramlarin bilinmesi iizerinde etkili olmadigi sonucuna
varilmistir. Giivenli olan gida i¢in fazladan 6deme istegi ile 6grencilerin boliim, yas, cinsiyet, geldigi bdlge
ve yerlesim birimi kriterleri arasinda istatistiksel anlamda bir iliski bulunamamustir.

Anahtar kelimeler: Gida giivenligi, bilgi diizeyi, 6grenci

Investigating Knowledge Level of Students about the Term of Food Safety

Abstract: The study investigates conscious level of students at Agricultural Faculty of Gaziosmanpasa
University about food safety. The relationship between features of students and knowing food safety and
factors affecting willing to pay for safety foods were determined using chi-square analysis. It was determined
that 75% of students knew meaning of food safety. According to 76.92% of the respondents, the food
consumed was risky/more risky. Two-thirds of students were willing to pay for food that is safety. There was
no relationship between knowing the meaning of food safety and features of students such as departments at
the university, age, gender, region, settlement area. There was a relationship between knowing food safety
tools and department, and settlement are at 90% level but no relationship was found between food safety
tools and age, gender, and region. There was no statistically relationship between willing to pay for safety
food and department, age, gender, region and department.
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1. Giris

Guida, insan ihtiyaglarinin birinci basamagi  sunulan gidanin ne 6lgude saglikli oldugu, pek
olan fizyolojik ihtiyaclar arasinda yer ¢ok asamada  yapilan  kontroller ile
almaktadir. Dolayisiyla insan yasamui i¢in  belirlenmektedir. En iyi kontrol denetleyicileri

vazgecilmez bir Oneme sahiptir. Ancak bu
kaynagin varligimin yaninda giivenirliliginin de
biiyiik 6nemi vardir.

Gida giivenliginin yoksunlugu iilkesel ve

kiiresel sorunlara neden olmaktadir. Kamu
sagligmi  tehdit eden durumlar tedavi
harcamalarin1  artirmakta ve kisilerin  is

verimliligini diistirmektedir (Ddlekoglu, 2003).

Son yillarda gida giivenligi anlaminda
onemli gelismeler s6z konusudur. Gerek Uretim,
gerekse tiiketim asamasinda gida giivenligine
eskiye oranla iiretici ve tiiketici agisindan daha
fazla 6nem verilmektedir. Gida maddelerinde,
kalitenin tiiketicinin algist ile ilgili olmas1 ve
kalitenin tam Ol¢imunde tlketicinin dogrudan
goOrisiini alabilecek yontemlerin kullanilmast,
bilingli tiikketici kavraminin 6nemini arttirmistir
(Dolekoglu ve Yurdakul, 2004). Tiketime

ise; Ureticinin bizzat kendisi, yasal kontrol
kuruluglar ve tiiketicilerdir. Dolayisiyla tiiketici
davramiglart  bu  noktada 6nemli  hale
gelmektedir (Kizilaslan ve Kizilaslan, 2008).
Gida giivenligi ve tiiketici davraniglar
tizerine bir ¢ok aragtirma yapilmaktadir (Gulse
Bal ve ark., 2006; Ceylan ve Kog, 2008;
Kizilaslan ve Kizilaslan, 2008; Kog¢ ve Ceylan,
2008a; Ko¢ ve Ceylan, 2008b; Topuzoglu ve
ark., 2007; Uzunéz ve ark., 2008;). Gida
uretimi  (bitkisel ve hayvansal) konusunda
ogrenim géren GOU  Ziraat  Fakiiltesi
6grencilerinin, gida giivenligi konusunda belirli
bir diizeyde bilgiye sahip olmasi gerektigi

diisiincesinden  hareketle  bu  arastirma
gergeklestirilmistir.
Bu arastirmada, Ogrencilerin  gida

maddeleri satin alirken bilgi duzeyleri ve
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tutumlarmin ortaya konulmasi ve satin almada
en fazla 6nem verdikleri faktorlerin ortaya
konulmasi amaglanmustir.

2. Materyal ve Yontem

Arastirmanin ana materyalini, 2009 yili
Nisan-Mayis aylarinda fakiilte 6grencileri ile
yapilan anketten saglanan veriler olugturmustur.
Anket uygulanacak 6grenci sayisinin tespiti i¢in
ilk olarak fakultedeki toplam Ogrenci sayist
resmi  kayitlardan tespit edilmistir. Bu
popiilasyondan asagidaki formiil kullanilarak
ornek hacim belirlenmistir (Bag, 2008):

. N*tz*p*q
d2*(N-D+t*>*p*q

Formiilde;

n = Ornekleme alinacak birey sayisi

N = Hedef kitledeki birey sayis1 (877)

p = Incelenen olaym gergeklesme olasilig
(0,50)

q = Incelenen olaymn gerceklesmeme
olasilig1 (0,50)

t = Standart normal dagilim degeri (1,65)

d = Ornekleme hatasi (0.05) dir.

Ornek hacminin (anket sayisi) tespitinde
%90 giiven sinirlan igerisinde %35 hata payi ile
calisilmustir.

Yapilan hesaplama sonucu, 6rnek hacmi
208 olarak belirlenmistir. Fakulte icerisindeki
boliimler itibariyle yapilacak anket sayisinin
belirlenmesinde, ilgili boliimlerin  dgrenci
sayilarinin toplam icindeki oranlart dikkate
alinmistir.  Anketler  farkli  simiflardaki
ogrenciler ile gergeklestirilmistir.

Gida gilivenligi kavramini bilme, gida
giivenlik araglarinin tamamini bilme ve giivenli
olduguna inandig1 gidaya fazladan 6deme istegi
ile kisilerin baz1 Ozellikleri (yas, cinsiyet,
boliim, geldigi bolge ve geldigi yerlesim birimi)
arasinda herhangi bir iliski olup olmadigini
ortaya koyabilmek amaciyla khi-kare (3’

analizi  yapilmistir.  Khi-karenin ~ formull

asagidaki gibidir (Gujarati, 1995; Mirer, 1995):
« (0 -E)*

D

Formilde;

¥’ = Khi-kare degeri,
O; = Gozlenen frekans degeri,
E; = Beklenen frekans degeridir.
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3. Arastirma Bulgular1 ve Tartisma

Ankete katilan &grencilerin  ¢cogunlugu
(%61.54) 21-25 yas arasinda yer almakta olup,
bunu %30.77 ile 18-20 yas ve %7.69 ile 26 yas
ve flizeri kisiler izlemektedir. Ogrencilerin
cogunlugu (%61.54) erkektir.

Fakiilte &grencilerinin  geldigi bolgeler
incelendiginde, mesafe agisindan yakin olma
nedeniyle I¢ Anadolu bélgesinin ilk sirada
(%30.77) oldugu saptanmis olup bunu sirasiyla
Akdeniz  (%18.75), Karadeniz (%17.79),
Marmara (%14.90), Ege (%11.54), Dogu
Anadolu (%4.81), Glney Dogu Anadolu
(%1.44) bolgeleri izlemektedir.

Gelinen bolgenin yam1 sira yerlesim
birimleri de incelendiginde; &grencilerin
%36.54’nln ilge, %31.73’0nun il,
%20.67’sinin biiyliksehir, %6.73 liniin kasaba
ve %4.33’Gnun  ise  kOyden geldikleri
belirlenmistir. ~ Ozellikle  kiigiik  yerlesim
yerlerinden gelenlerin oranlarinin diisiik oldugu
dikkat cekicidir.

Ogrencilerin %75.00 gibi ¢ok yiiksek bir
cogunlugunun gida  giivenligi  kavramini
bildikleri tespit edilmistir. Bunda; 6grencilerin
tarim ile ilgili bir fakiiltede okumalari, burada
gida giivenligi ile dogrudan yada dolayli ders
gbrme gibi faktorler etkilidir. Tokat ilinde
yapilan calismalarda, gida gilivenligi kavramini
duyma orani kirsal kadinlarda %38.20 (Uzundz
ve ark., 2008) ve Merkez ilcedeki tiketicilerde
%48.39 (Gulse Bal ve ark., 2006) olarak tespit
edilmistir.

Arastirmada, ogrencilerin 6grenim
gordiikleri boliim, yas, cinsiyet, geldikleri bolge
ve yerlesim birimi kriterleri ile gida giivenligi
kavramini tamima arasinda bir iliski olup
olmadigi ortaya koymak amaciyla khi-kare
analizi yapilmis ve sonuglar Cizelge 1’de
verilmigtir. Elde edilen sonuclara gore,
ogrencilerin boliimleri, yaslar, cinsiyetleri,
gelmis olduklar1 bolge ve yerlesim birimi
kriterleri ile gida giivenligi  kavramini
tanimalar1  arasinda  herhangi  bir  iligki
bulunmamaktadir. Gida giivenligi konusu {iriin
yetistirme asamasinda, iyi tarim uygulamalar
ile baslamakta, daha sonra firiiniin tiiketiciye
ulasincaya kadar gecirdigi her asamayi
ilgilendirmektedir. Bu nedenle, gida giivenligi
kavraminmn, ziraat fakiiltesi  0grencileri
tarafindan bilinmesi, hatta ders iceriklerinde
Ogrenilmis olmast ve bu bilis durumunun,
Ogrencilerin boliim, yas, cinsiyet, yasanan bolge



yada yerlesim birimi gibi faktorlere bagh
olmaksizin gegerli olmasi olagan bir durum
olarak nitelenebilir. Ancak burada, ziraat
fakiiltesinde ve Ozellikle gida miihendisligi
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boliimiinde halen gida giivenligi kavramini
bilmeyen Ogrencilerin bulunmasi, asil ilgi
cekici sonug olarak degerlendirilebilir.

Cizelge 1. Ogrencilerin Bazi Ozellikleri ile Gida Giivenligi Kavrammm Bilmeleri Arasindaki iliski Durumu

Gida Giivenligi Kavraminy,
OZELLIKLER Biliyor Bilmiyor Toplam
Frekans % Frekans % Frekans %
18- 20 46 | 71.88 18 | 28.12 64 | 100.00
Yas (yil) 21-25 100 | 78.13 28 | 21.87 128 | 100.00
25-+ 10 | 62.50 6| 3750 16 | 100.00
y?=2.333 P=0.311 df=1
BSlim Gida Miihendisligi 27 67.50 13 32.50 40 | 100.00
Ziraat Mithendisligi 127 75.60 41 24.40 168 | 100.00
y?=1.101 P =0.294 df=1
Cinsiyet Kadin 94 73.44 34 26.56 128 | 100.00
Erkek 62 77.50 18 22.50 80 | 100.00
¥?=0.433 P=0.510 df=1
Ogrencinin Geldigi | Ege, Akdeniz, Marmara 72| 76.60 22 | 23.40 94 | 100.00
Bolge Diger 84 | 73.68 30| 26.32 114 | 100.00
¥*=0.233 P =0.629 df=1
Ogrencinin Geldigi | Biiyiik Sehir 34 79.07 9 20.93 43 | 100.00
Yerlesim Birimi Diger 122 73.94 43 26.06 165 | 100.00
y?=0.479 P =0.489 df= 1
Son yillarda yagamin her alaninda artarak oldugu, herhangi bir iriin {izerinde yer

devam eden kalite arayislar, iiretim ve hizmet
sektorlerinde de etkisini gOstermistir. Bu
arayislar sonucu kaliteyi olusturmak, saglamak
yada devam ettirmek amaclarina yonelen kalite
sistemleri ortaya ¢ikmistir (Topoyan, 2003).
Ureticiden tlketiciye kadar gecen siirecte
iriinlerin {istiin 6zelliklerinin korunmasi olan
kalite kontroltinun yerini, dénce toplam Kkalite,
daha sonra  HACCP  (Kritik  Kontrol
Noktalarinda Tehlike Analizi), GLOBALGAP
(Iyi Tarim Uygulamalart), GMP (Iyi Uretim
Uygulamalar1), GHP (iyi Hijyen Uygulamalari)
gibi sistemler almustir (Délekoglu, 2003). Diger
bir ifadeyle, giivenli gida iiretim ve satisinda,
tiim islem basamaklarinin sistematik bir sekilde
kontrol altinda tutulmas: ve bu konuda yeterli
giivencenin saglanmasi, belirli standart kurallari
iceren metotlarin kullanilmasi ile miimkiin
olmaktadir. GLOBALGAP, ISO (Kalite
Yonetim Sistemi), HACCP, Cevre Yonetim
Sistemleri ve OHSAS (Is Saglig1 ve Giivenligi
Yonetim Sistemi), Turkiye ve AB’de bu amacla
en yaygin olarak kullanilan araglardandir. Bu
kavramlarin ne anlama geldigi, her birinin
hangi konular1 giivence altina almaya yonelik

almasinin iiriin ile ilgili ne gibi 6zellikleri ifade
ettigi gibi konular hakkinda, yalniz ziraat
fakiiltesi Ogrencilerinin degil, ayn1 zamanda
tiim tiiketicilerin bilgi sahibi olmas1 gerekli hale
gelmistir. Buna kargin, herhangi bir tiiketiciye
gore, ziraat fakiiltesi dgrencilerinin bu konuya
iligkin bilgi diizeyleri ¢cok daha ayr1 bir 6nem
tasimaktadir. Bu nedenle, &grencilerin  bu
kavramlarin hangilerini, ne Ol¢iide tanidiklar
belirlenmek istenmistir. Ogrencilerin  gida
guvenligi araglarini bilme durumlari
incelendiginde; en fazla duyulan ve anlam
bilinen gida giivenlik aracinin ISO oldugu, buna
karsin OHSAS gibi yeni gida giivenlik
araglarmin  ¢cok az bilindigi belirlenmistir
(Cizelge 2). Bunun nedeni ise OHSAS giivenlik
aracinin is¢i saghgr ile ilgili olup tiiketiciyi

dogrudan ilgilendirmemesi olarak
nitelendirilebilir.
Aragtirmada, ogrencilerin Ogrenim

gordiikleri boliim, yas, cinsiyet, geldikleri bdlge
ve yerlesim birimi kriterleri ile ele alinan gida
giivenlik araglarinin tamamini bilme arasinda
bir iligki olup olmadigini ortaya koymak
amaciyla khi-kare analizi yapilmustir. Ulasilan

47




Gida Giivenligi Konusunda Ogrencilerin Bilgi Diizeylerinin Incelenmesi

ele alman gida giivenlik
araglariin  (GLOBALGAP, ISO, HACCP,
Cevre YoOnetim Sistemleri ve OHSAS)
tamaminit duymus olan ve ne anlama geldigini
bilen 6grencilerin oran1 %5.77 gibi ¢ok diisiik
duzeydedir (Cizelge 3). Bu kavramlar1 bilmekle
bolim ve gelinen yerlesim birimi kriterleri
arasinda istatistiksel olarak %90 6nem
diizeyinde bir iligkinin bulundugu, buna karsin
yas, cinsiyet ve Ogrencilerin gelmis olduklari
bolge faktorlerinin bu kavramlarin bilinmesi

sonuglara gore,

iizerinde etkili olmadig1 sonucuna varilmistir.
Analiz sonuglarina gore, ziraat fakiiltesinin gida
boliimii disinda kalan 6grencileri arasinda, gida
giivenlik araclarim bilen 6grenciler daha yiiksek
orandadir. Gida  boliiminde,  gilivenlik
araglarmin tamaminin anlamini bilen &grenci
bulunmamaktadir. Yerlesim birimi ile ilgili khi-
kare dagilimi ise, biiyiikk sehirlerden gelen
ogrencilerin, gida giivenlik araglarini daha fazla
tanidiklarim gostermektedir.

Cizelge 2. Ogrencilerin Gida Giivenligi Araglarini Bilme Durumu

Duydu, Anlamim | Duydu, Anlamini o .
Gida Giivenlik Araglari Biliyor Bilmiyor Fikri Yok Hig Duymadi

Frekans % Frekans % Frekans % Frekans %
GLOBALGAP 54 25.96 63 30.29 35 16.83 56 26.92
ISO 136 65.38 45 21.63 13 6.25 14 6.73
HACCP 101 48.56 45 21.63 28 13.46 34 16.35
Cevre Yonetim Sistemleri 71 34.13 54 25.96 40 19.23 43 20.67
OHSAS 33 15.87 50 24.04 38 18.27 87 41.83

Cizelge 3. Ogrencilerin Baz1 Ozellikleri Ile Gida Giivenlik Araglarim1 Tanimalar1 Arasindaki iliski Durumu

Ele Alinan Gida Giivenlik Araglarinin* Tamamint;

OZELLIKLER Biliyor Bilmiyor Toplam
Frekans % Frekans % Frekans %
Yas (yil) 18 - 20 3 4.69 61 95.31 64 100.00
21-+ 9 6.25 135 93.75 144 100.00
x?=0.199 P =0.656 df=1
Bolim G'lda Mﬁhendi;ligi : 0 0.00 40 100.00 40 100.00
Ziraat Mithendisligi 12 7.14 156 92.86 168 | 100.00
x?=3.032 P =0.082 df=1
Cinsiyet Kadin 8 6.25 120 93.75 128 100.00
Erkek 4 5.00 76 95.00 80 100.00
y¥=0.141 P =0.707 df=1
Ogrencinin Geldigi | Ege, Akdeniz, Marmara 6 6.38 88 | 9362 94 | 100.00
Bolge Diger 6 5.26 108 94.74 114 100.00
¥¥=0.119 P=0.730 df=1
Ogrencinin Geldigi | Biiyiik Sehir 6 13.95 37 86.05 43 | 100.00
Yerlesim Birimi Diger 6 3.64 159 96.36 165 | 100.00
x*=6.679 P =0.010 df= 1
* GLOBALGAP, ISO, HACCP, Cevre Ydnetim Sistemleri ve OHSAS
Ankete katilan Ogrencilerin  tamamu, icerdikleri maddeler agisindan tuketicilerin
piyasada satilan gidalar1 igerdikleri maddeler %38.31’i riskli, %36.29°u ¢ok riskli, %13.71’i
(kalinti,  hormon, katki, koruma vb.) az riskli, %10.08’i hayati derecede riskli ve
bakimindan az yada ¢ok riskli gérmektedirler.  %21.61i ise risksiz gérdiigiinii belirtmiglerdir.
Nitekim Ogrencilere gore gidalarin  risk Tirkiye’de  yalmz  gida  giivenligi
dereceleri incelendiginde, %46.63’0 riskli, konusunda degil, halk sagligini ilgilendiren bir

%30.29°u cok riskli, 9%12.98’i az riskli ve
%10.10°u ise hayati derecede riskli olarak
nitelendirilmektedir. Gulse Bal ve ark. (2006),
Tokat-Merkez ilgede piyasada satilan gidalart,
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cok konuda, denetim ve kontrol sirecinde
ortaya cikan aksamalar nedeni ile etkinligin
saglanamadigi  bilinmektedir.  Ogrencilerin
%94.71’inin tiikettikleri gidalarin iiretiminden




tiketimine  kadar olan  siregte ilgili
kurum/kurulus yada kisiler tarafindan mutlaka
denetlenmesi gerektigini ifade etmislerdir. Bu
durum, kisilerin yukarida da belirtildigi lizere
titkettikleri gidalar riskli gérmeleri ile yakindan
iligkili oldugunu ve aymi zamanda bilingli bir
titketici toplulugunun varligini géstermektedir.
Arastirmada, &grencilerin insan ve cevre
sagligr agisindan giivenilirligi yiiksek olan bir
iriine, bu niteligi nedeniyle fazladan 6deme
yapmak isteyip istemedikleri arastirilmistir.
Tim O6grencilerin %65.87’sinin iceriklerinden
dolayr gidalart riskli bulduklart ve daha
guvenilir bir gida icin fazladan Odemede
bulunma isteklerinin oldugu saptanmustir.
Fazladan 6deme yapmak isteyen Ogrencilerin
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%72.26’s1 %1-15, %16.79°u %16-35, %7.30°u
%36-50 ve %3.65°i ise %51 ve Uzeri fazladan
6deme yapabileceklerini belirtmiglerdir. Tokat-
Merkez ilgede tlketicilerin %89.92’si guvenilir
gida i¢in fazladan 6demede bulunabilecekleri
tespit edilmistir (Giilse Bal ve ark., 2006).

Bu konudaki tutum ile ele alinan kriterler
arasinda bir iliski olup olmadig1 belirlenmeye
calisilmistir.  Bu  baglamda, &grencilerin
ogrenim gordiikleri bolim, yas, cinsiyet,
geldikleri bolge ve yerlesim birimi kriterleri ile
giivenli olduguna inandig1 gidalara fazladan
O0deme istegi arasinda bir iligki olup olmadigina
iliskin Kkhi-kare analiz sonuglar1 Cizelge 4’te
verilmistir.

Gizelge 4. Ogrencilerin Baz1 Ozellikleri Ile Giivenli Olduguna inandig1 Gidalara Fazladan Odeme Istegi

Arasindaki Iliski Durumu

Giivenli Olduguna Inandig1 Gidalara Fazladan Odeme;
OZELLIKLER Yapar Yapmaz Toplam
Frekans % Frekans % Frekans %
18-20 44 68.75 20 31.25 64 | 100.00
Yas (y1l) 21-25 80 | 6250 48 | 3750 128 | 100.00
25 -+ 13 81.25 3 18.75 16 100.00
y?= 2.566 P =0.277 df=1
Bolim G_lda Miihendisligi 22 55.00 18 45.00 40 100.00
Ziraat Muhendisligi 115 68.45 53 31.55 168 | 100.00
¥?=2.600 P =0.107 df=1
Cinsiyet Kadin 54 67.50 26 32.50 80 100.00
Erkek 83 64.84 45 35.16 128 100.00
¥?=0.154 P =0.694 df=1
Ogrencinin Geldigi | Ege, Akdeniz, Marmara 65 | 69.15 29 | 3085 94 | 100.00
Bolge Diger 72 63.16 42 36.84 114 100.00
¥*=0.822 P=0.364 df=1
Ogrencinin Geldigi | Biiyiik Sehir 28 | 65.12 15 | 34.88 43 | 100.00
Yerlesim Birimi Diger 109 66.06 56 33.94 165 | 100.00
¥*=0.014 P =0.907 df= 1
Aragtirma  sonuglari, fazladan Odeme goriildiigiinii ortaya koymaktadir. Bu durum,

isteginin, boliim, yas, cinsiyet, gelinen bdlge ve
yerlesim birimi kriterleriyle iligkili olmadigini
gostermistir.  Giivenli  oldugundan  emin
olduklar gidalara  fazladan  6demede
bulunabileceklerini belirten ogrencilerin
oranina bakildiginda, bu grubun c¢ogunlugu
olusturdugu (%65.87), hemen hemen her (¢
Ogrenciden ikisinin, bu tiir bir maliyeti kabul
ettikleri gorilmektedir. Khi-kare sonuglar1 da,
giivenli gidalara olan bu olumlu tutumun,
Turkiye’nin  dogusu ya da batisindan,
blylksehir ya da kirsal kesimden gelen tiim
Ogrencilerde yaklagik ayni diizeyde

s0z konusu Ogrencilerin bu tutumlarini
Universite Ogrenimleri sirasinda  gelistirmis
olabilecekleri olasiligini ortaya c¢ikarmaktadir.
Universite &greniminin, ¢ok farkli bolge,
yerlesim birimi ve Kiltirel ortamdan gelen
bireylerde ortak ve arzu edilen yonde bir biling
olusturma islevini yerine getirmesinin sonucu
olarak degerlendirilebilir. Saglig1 ac¢isindan
daha giivenli oldugu garanti altina alinmis olsa
bile, herhangi bir Orine fazladan 6demede
bulunmak  istemeyecegini ifade eden
ogrencilerin oran1 da goz ardi edilmeyecek bir
diizeydedir. Ancak, fazladan ddeme isteginin,
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ele alinan kriterler arasinda yer almayan, gelir
faktoriiyle ¢ok yakindan iligkili oldugu ve bu
O6demeyi yapmak istemeyen 6grencilerin diisiik
gelirli  olabilecekleri diistiniilmektedir. Bu
nedenle konu ile ilgili yapilacak daha sonraki
arastirmalarda, gelir faktoriiniin de caligmaya
dahil edilmesinin yararli olacagi ifade edilebilir.

Uygun teknoloji gerekleri olarak ifade
edilen GMP, istenilen kalitede bir gida tiretimi
icin gerekli ilkeleri, uygulamalar1 ve araglarn
iceren bir sistemdir. (Gllse Bal ve ark., 2006).
Diger bir ifadeyle, iiriinlerde kalite saglamak
icin hammadde, isleme, tiriin gelistirme, tiretim,
paketleme, depolama, dagitim asamalarinda
kesintisiz uygulanmas: gereken bir teknikler

yerlerinde saglik kosullarina dikkat edildigini
ifade etmigken, %38.46’s1 dikkat edilmedigini,
%52.40 gibi biiyiik bir ¢ogunluk ise bu konuda
net bir fikre sahip olmayip, saglik kosullarina
kismen dikkat edildigini belirtmistir. Gidalarin
iretildigi ve satildigi yerlerde insan saglig ile
ilgili uygulamalara dikkat edilmedigini diisiinen
ogrencilerin iyi  Uretim ve iyi hijyen
uygulamalari konusundaki disiinceleri
incelendiginde, 6grencilere gore iyi Uretimin en
yiksek olarak tarimsal hammadde {iretimi
asamasinda oldugu saptanmustir. Ogrencilerin

yaridan fazlasi; toptan perakende satig
noktalarindaki raflarda, nakliye esnasinda,
pastane, lokanta vb. hazir yemek iireten

dizisidir (Topal, 1996). Gida giivenligi Yyerlerde, depolarda ve hammaddenin sanayide
konusunda bir diger uygulama ise GHP’dir islenmesi asamasinda iyi hijyen
(Parseker Yonel ve ark., 2008). uygulamalarinin ~ oldugunu  belirtmislerdir
Aragtirmada, Ogrencilerin yalmzca (Cizelge 5).
%9.14’i gida driinlerinin {iretim ve satig
Cizelge 5. Ogrencilerin lyi Uretim ve Iyi Hijyen Uygulamalar1 Konusundaki Diisiinceleri
Iyi Uretim Iyi Hijyen
Uygulamalari (GMP) | Uygulamalar1 (GHP)
Frekans % Frekans %
Hammadde uretiminde (tarimsal) 59 73.75 21 26.25
Hammaddenin sanayide islenmesinde 36 45.00 44 55.00
Nakliye esnasinda 30 37.50 50 62.50
Depolarda 34 42.50 46 57.50
Toptan perakende satig noktalarindaki raflarda 27 33.75 53 66.25
Pastane, lokanta vb. hazir yemek iireten yerlerde 30 37.50 50 62.50

Tokat-Merkez ilcede tlketicilere gore
hammadde dretiminde (%60.34), sanayide
islemede (%54.74), firin, restoran, lokanta vb.
yerlerde (%34.05), depo, toptan ve perakende
satig raflarinda (%20.26) ve nakliye sirasinda
(%210.78) riskli tretim s6z konusudur. Hijyen
eksikligi ise, ayni wunsurlar igin sirasiyla
%31.90, %38.79, %65.52, %52.59 ve %41.38

olarak tespit edilmistir (Giilse Bal ve ark.,
2006). Van ili kent alaninda yapilan
arastirmada, gida  giivenligi  agisindan

tiketicilerin %28.33’Uniin gida iireten/isleyen
isletmelere glivenmedigi, %21.34’tinln gida
paketlerini giivenli bulmadigi, %21.66’smin
gida tasginmasinin  glivenli  yapilmadigi,
%40.67’sinin  depo ve reyonlarin giivenli
olmadigi ve %28.67’sinin ise evlerdeki kiler ve
mahzenlerin giivenli olmadigi saptanmustir
(Kog ve Ceylan, 2008b).
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Ogrencilerin  %46,63’ii calisanlarin  bu
konuyu istismar ettiklerini, %42,70’i cezalarin
caydirict olmadigii, %29,21°1 ise calisanlarin
yetkilerinin kisith oldugunu diisiinmektedir.

Ogrencilerin sadece %14.42’sine  gdre
“piyasaya satilan gidalar: Ureten firmalar,
denetleyici kurumlar (Tarum Bakanligi, Saglik
Bakanhigi, Belediye gibi) tarafindan yeterince
kontrol edilmektedir” fikrini savunmaktadir.
Buna karsin %85.58’i ise tam tersini
diisinmektedir. Bu disiincenin altinda yatan
neden,  Ogrencilerin  %46.63’Une  gore
denetleyici kurumlarda ¢alisanlarin bu konuyu
istismar etmeleri, %42.70’ine gore cezalarin
caydirict  olmamasi, %29.21’ine  gore
denetleyici kurumlarda caliganlarin yetkilerinin
siurlt olmasi, %26.97’sine gore kontroller igin
laboratuar  imkanlarmin  kisith  olmas,
%21.35’ine gore mevzuatlardaki eksikliklerdir.




Yapilan caligmalar da gdstermektedir ki
Tirkiye’de  tarim  isletmeleri ve gida
firmalarinda gelismis iilkelerdeki boyutta ve
etkin kalite kontrol sistemleri
olusturulamamistir. Kaliteli gida i¢in, firma
icindeki kalite kontroliiniin yani sira resmi
kontroller ve laboratuarlarin da yeterli diizeyde
olmasi gerektigi vurgulanmaktadir. Firmalarda
ileri teknoloji kullanimmin yetersizliginin,
tirlintin niteligini olumsuz yonde etkiledigi, bu
acidan kalite kontrol caligmalarinin iiriin ve
tilketici acgisindan bir zorunluluk oldugu
belirtilmektedir (Emeksiz ve ark., 2005).

Ogrencilerin %56.73’Unin gida giivenligi
konusunda  program  ve/veya yaymlarla
ilgilenmekte oldugu saptanmigtir. Bu konudaki
kaynak yada araglar; %72.03 ile ilk sirada
internet olup, bunu sirasiyla %58.47 ile gazete
ve televizyon, %33.05 ile dergi, %22.88 ile
konferans, %10.17 ile kitap ve %9.32 ile radyo
izlemektedir. Tokat-Merkez ilgedeki
tiketicilerin gida gilivenligi kavrami ile
ilgilenmedeki kaynaklari; %92.86 ile televizyon

B.GOZENER, E.ORUC BUYUKBAY, M.SAYILI

ve radyo, %57.65 ile gazete, dergi, kitap vb.,
%11.22 ile internet ve %7.14 ile konferans
olarak belirlenmistir (Giilse Bal ve ark., 2006).

Ogrencilerin bir gida maddesi satin alirken
oncelikli olarak dikkat ettikleri kriterler cizelge
6°da gortlmektedir. Ankete katilan 6grencilerin
%57,69’u oncelikle olarak gidalarin saglik
acisindan giivenli olmasina dikkat ederken,
%16,83’1 bir {rini  alirken markasina
bakmakta, % 16,35’1 ise fiyatim dikkate
almaktadir. Bir gida maddesi alirken o6ncelik
olarak promosyonlara dikkat eden ogrenci
bulunmamakta, promosyonlar en son bakilan
kriter olarak gorilmektedir.

Ogrencilerin gida satin almada dikkat
ettikleri ~ hususlarin ~ Oncelik  siralamasi
incelendiginde; en fazla 6nem verilen hususun
Uriine saglik acisindan giivenebilme gelirken,
bunu marka, fiyat, lezzet, dayaniklilik ve
promosyonlarin olmasi izlemektedir (Cizelge
6). Bu durum Ogrencilerin gida satin almada
daha bilingli hareket ettiklerini géstermektedir.

Cizelge 6. Ogrencilerin Gida Satin Almada Dikkat Ettikleri Hususlar (%)

DIKKAT EDILEN Oncelik Siralamasi
HUSUSLAR 1 3 4 5 6
Fiyat 16.35 15.87 23.56 27.88 12.98 3.37
Saglik acisindan giivenirlilik 57.69 17.31 12.98 9.13 2.40 0.48
Lezzet 6.73 28.37 25.48 21.15 16.83 1.44
Dayaniklilik 2.40 14.90 17.31 26.44 29.33 9.62
Marka 16.83 22.60 19.23 12.50 23.56 5.29
Promosyonlar 0.00 0.96 1.44 2.88 14.90 79.81
Yasal diizenlemeler, firmalarin gida Ankara ilinde yapilan bir arastirmada,
ambalajlamas1  konusundaki caligmalar1 ve tiiketicilerin %96°s1 gidalarin ambalajli olmasi

tiketici bilinglenmesi sonucunda ambalaj kadar
etiket bilgileri de Onemini  arttirmistir.
Etiketleme ile iirlin ve iiretici firma hakkinda
bilgiler (iirtin adi, igerigi, firma adi, kalite
belgesi, varsa bunlarin neler oldugu gibi)
sunulmaktadir. Giinlimiizde tiiketiciler etiket
bilgilerini  daha  dikkatli  bir  sekilde
izlemektedirler (Emeksiz ve ark., 2005).
Ogrencilerin  biiyiik bir ¢ogunlugunun
(%90.38) satin aldiklar1 gida  ambalaji
Uzerindeki etiketlerde oOncelikli olarak son
kullanma tarihine, %45.67’sinin tretim tarihine,
%45.19’unun igindekiler kismina, %12.98’inin
logolara ve %9.13’Unlin ise agirligina dikkat
ettikleri belirlenmistir. Bu sonuglar, bilingli bir
tiketim seklinin oldugunu gostermektedir.

gerektigini  savunurken,  %37.7°si  etiket
bilgilerinin yeterli olmadigini (kullanma ve
saklama bilgilerini yetersiz gérmekte, son
kullanma tarihi ve igeriklerini glvenilir
bulmamakta, bilgiler okunakli olmamakta —
silinebilmekte), %94.4’i yasalar hakkinda
bilgisiz olduklarini, %53.4’li barkodun anlamini
bilmediklerini belirtmiglerdir (Albayrak, 2000).
Ankete katilan 6grencilerin ambalajli {iriin
satin alirken ambalaj tercihleri incelendiginde;
%57.69 gibi biyiik bir c¢ogunlugu cam,
%13.46’s1 karton, %5.77’si plastik ve %5.29’u
tenekeyi tercih ederlerken, %31.25’i ise fark
etmeyecegini belirtmiglerdir.
Istanbul’da  yapilan  bir
tilketicilerin ~ biiytik

arastirmada,
cogunlugunun; iiriin
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ambalajimin saglam olup olmamasi, yiyecek
maddelerinin satildigi yerin kosullari, lezzet,
gida maddelerinin iiretildigi yerlerin hijyeni ve
temizligi, fiyat gibi faktorlere 6nem verildigi
ve/veya  dikkat  edildigi = belirlenmistir
(Topuzoglu ve ark., 2007).

Gida ile ilgili baz1 konularda 6grencilerin
diistincelerinin neler oldugu tespit edilmeye
calisilmistir. Bu baglamda;

- “Gida giivenligi denetimlerini artrmak
gerekmektedir”  diistincesine,  Ggrencilerin
biiyiikk bir ¢ogunlugunun (%94.23) katildig:,
%1.44°Gnun  katilmadigr ve %4.33’0ndn ise
fikrinin olmadig1 saptanmustir.

- Ogrencilerin %91.82’si “gida giivenligi
konusunda toplumun bilinglendirilmesi igin
egitim ve  yayim  faaliyetlerine  6nem
verilmelidir” fikrine katildiklarini belirtirlerken,
%3.37’s1 bu fikre katilmamakta ve %4.81°1 ise
bu konuda herhangi  bir  fikirlerinin
olmadiklarini ifade etmislerdir.

- Ogrencilerin kiigiik bir bolimii (%13.46)
“Oida  giivenligi  konusu bu kadar
tartistimamalr” fikrine katilirken, %80.77 gibi
buylk bir bolimi ise bu fikre katilmamaktadir.
%5.77’lik bir grup 6grenci ise bu konuda fikri
olmadigini belirtmistir.

4. Sonug

Yapilan ¢alismada, Ziraat Fakiltesi
Ogrencilerinin gida giivenligi konusundaki bilgi
dizeyleri arastirilmis ve Ogrencilerin  bazi
Ozellikleri (6grenim gordiikleri boliim, yas,
cinsiyet, geldikleri bdlge ve yerlesim birimi
kriterleri) ile gida giivenligine iligskin bilgi ve
tutumlart  (gida  giivenligi  kavrammi  ve
araglarim1 tamimalari, giivenli gidalara fazladan
Odeme istekleri) arasinda iliski olup olmadig
khi-analizi ile ortaya konulmustur.

Yapilan analizde oOgrencilerin &grenim
gordiikleri boliim, yas, cinsiyet, geldikleri bolge
ve yerlesim birimi kriterlerinin gida giivenligi
kavramint  tanimalarinda  etkili  faktorler
olmadig1 saptanmistir. Arastirma bulgularina
gore, Ogrencilerin kiigiik bir kisminin (%25)
gida giivenligi kavramimi bilmedikleri tespit
edilmistir. Ancak &grencilerin gida tretimi ile
iligkili bir fakiiltede Ogrenim goérmelerine
karsin, gida giivenligi kavramini bilmeyen bir
grup 6grencinin bulunmasi dikkate degerdir.

Ogrencilerin  gida  giivenligi  araclari
icerisinde en fazla duyduklart ve anlamini
bildikleri gida giivenlik araci ISO, buna karsin

52

en az bildikleri ise yeni gida giivenlik
araglarindan biri olan OHSAS’dir. Bu sonug;
ISO’nun gerek gida firmalan tarafindan daha
yaygin olarak kullanilmasi, gerek daha dnceden
kullanilan bir giivenlik arac1 olmasi ve gerekse
tiketici saghign ile direkt iliskili olmasi ile
aciklanabilir.  Aragtirma sonucunda, gida
giivenlik araglarinin  (GLOBALGAP, 1ISO,
HACCP, Cevre Yonetim Sistemleri ve
OHSAS) tamamin1 duymus olan ve ne anlama
geldigini bilen Ogrencilerin oranmi ¢ok diisiik
(%5.77) oldugu belirlenmistir. Bu kavramlari
bilmekle bolim ve gelinen yerlesim birimi
kriterleri arasinda istatistiksel olarak %90 dnem
diizeyinde bir iligki bulunmustur. Ziraat
Fakiiltesinde = oOgrenim goren ve blylk
sehirlerden gelen Ogrenciler, gida giivenlik
araglarini daha fazla tanimaktadir.

Ogrencilerin ¢cogunlugu daha guvenilir bir
gida i¢in fazladan O6demede  bulunma
egilimdedir. Hemen hemen her ii¢ 6grenciden
ikisi, bu tdr bir maliyeti kabul etmektedir.
Fazladan 6deme isteginin, bdliim, yas, cinsiyet,
gelinen bolge ve yerlesim birimi kriterleriyle
iligkili olmadig1 belirlenmistir.

Ogrencilere gore, en fazla iyi Uretim
uygulamalarinin tarimsal hammadde {iretimi ve
en fazla iyi hijyen uygulamalarin ise toptan
perakende satis noktalarindaki raflarda oldugu
disiiniilmektedir. Her iki durum da, tiiketicileri
yakindan ilgilendiren ve dikkat edilmesi
gereken bir husustur.

Ogrencilerin  biiyiik ¢ogunlugu, degisik
nedenlerle gida tiretimi yapilan firmalarin ilgili
kurum/kuruluslar tarafindan yeterince
denetlenmedigini diistinmektedirler.

Gida gilivenligi konusunda &grencilerin
basta internet olmak Uzere gazete, televizyon,
dergi, konferans, kitap ve radyo gibi iletisim
araglarindan yararlandigi belirlenmistir.

Gida maddesi satin alirken Ogrencilerin
bilingli  davrandiklar1  saptanmistir.  Bu
baglamda, en fazla dikkat edilen hususun
gidanin  saglik agisindan giivenli olmasi
gelirken, bunu swrasiyla  lezzet, fiyat,
dayaniklilik, marka ve promosyon takip
etmektedir.  Ayni1  hassasiyetin  ambalajli
gidalarin satin alinmasinda (en fazla dikkat
edilen husus ambalaj Ulzerindeki son kullanma
tarihi) ve ambalaj tercihinde de gosterildigi (en
fazla cam kavanoz tercih edilmektedir)
belirlenmistir.
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