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OZET

Bu arastirmada, Tokat Tli Turhal Tlgesinde sigir besiciligi yapan isletmelerin iiretim maliyetleri ile sigir besiciliginde
canl agirlik artis1 ve buna etki eden faktorler tespit edilmistir. Arastirmada kullanilan veriler, bolgede sigir besiciligi
yapan 68 adet isletmeden anket yoluyla elde edilmistir. Ornek hacminin tespitinde Basit Tesadiifi Ornekleme Yontemi
kullanilmistir. Aragtirma sonucunda, isletmelerin ortalama 27.91 bas yerli irk, 32.50 bas melez 1rk ve 18.00 bas kiiltiir
k1 hayvan ile besicilik yaptiklari belirlenmistir. Besi sonucunda elde edilen canli agirlik artiginin 285.65 kg bag™! ile
kiilttir irk1 hayvanlarda en yiiksek oldugu, yemden en iyi yararlanan irkin yine kiiltiir irk1 hayvanlar oldugu belirlenmistir.
Uretim masraflar igerisinde en yiiksek paya hayvan materyali ve yem giderleri sahiptir. 1 bag hayvanin besi sonu
maliyeti; yerli irklarda 1779.72 TL, melez wrklarda 1877.06 TL ve kiilttr irklarinda 2384.59 TL’dir. Regresyon analizi
sonucuna gore, isletmeler daha diisiik canli agirliga sahip daha fazla hayvan ile besicilik yaptiginda, toplamda daha fazla
canli agirlik elde edebilirler.
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ABSTRACT

In this study, production costs and profitability of cattle fattening farms in Turhal district of Tokat province have been
determined. In addition, the factors affecting live weight gain have been determined. Data used in the study were collected
from 68 cattle fattening farms by surveys. The sample size was determined by Simple Random Sampling Method. As
a result, average 27.91, 32.50 and 18.00 upside the head cross-bred breeding animals and their culture was determined
breed. 285.65 kg of live weight gain obtained from beef/head race and culture, was the highest in animals, feed the
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animals was determined that the best benefit of race culture race again. The highest share in the costs of production
was animal material and feed costs. The cost of one head of fattening animals was found for the indigenous races as TL
1779.72, for culture breeds as TL 1877.06 and for hybrid races as TL 2384.59. As a result of regression analysis, farms
would obtain higher total body weight when the farms keep higher number of animals.

Keywords: Fattening duration; Live weight gain; Regression analysis; Breeding farms; Turhal district

1. Giris

Tarimmsal faaliyet, bitkisel ve hayvansal iretim ile
bunlarin degerlendirilmesini kapsayan bir biitiindiir.
Tiirkiye’de yaklastk 3 milyon tarim isletmesi
bulunmakta ve bu isletmelerin % 2.36’sinda yalnizca
hayvancilik yapilmakta, % 67.43’tinde ise bitkisel

ve hayvansal tiretim birlikte gerceklestirilmektedir
(TUIK 2013a).

Hayvancilik; Tirkiye’nin hem ulusal beslenme
ve hem de ulusal kalkinmasinda, dis satimin
artirillmasinda, sanayiye hammadde saglanmasinda,
bolgesel ve sektorler arast dengeli kalkinma ve
kalkinmanin istikrar i¢inde basarilmasinda, kirsal
alanda gizli issizligin Onlenmesinde, sanayi ve
hizmetler sektorlerinde yeni istihdam olanaklarinin
yaratilmasinda ve  kalkinma  finansmaninin
0zkaynaklara  dayandirilmasinda  6nemli  bir
potansiyele sahiptir (Sahin & Yilmaz 2008).
Diger bir ifadeyle, hayvansal iiretim faaliyetleri;
ig verimliliginin artirilmasi, isgiicliniin dengeli
kullanimi, toprak  verimlili§inin  muhafazasi
ve artirllmasi ac¢isindan Onem kazanmaktadir.
Hayvancilik, ilgili sanayi sektorlerine hammadde
saglamasi agisindan da onemli bir yere sahiptir.
Tiirkiye’nin dogal yapist ve ekolojik sartlarina
bakilarak hayvanciliga elverisli kabul edilmesine
ragmen, uzun donemler boyunca hayvansal iiretimin
yeterli diizeye ulastirilamadigi hatta gerileme oldugu
gozlenmistir. Bunun sonucunda hayvan sayisinin
azalmasia bagl olarak, hayvansal {irin fiyatlart
artmis ve bundan dolay1 insanlar daha az hayvansal
iriin tiketmeye baslamiglardir (Vural & Fidan
2007). Tarim sektoriinde gelisme gostermis olan
iilkelerin ¢ogunda hayvanciligin tarimsal iiretim
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icerisindeki pay1 % 50’nin lizerindedir (Aydemir &
Pigak 2007).

Hayvancilik faaliyetinin ana ¢iktilari et ve siittiir.
Besicilik, bitkisel iiretim ve tiretim artiklarinin daha
ekonomik olarak degerlendirilmesinde, bdlgeler
arast dengeli kalkinmanin gerceklestirilmesinde,
ic ve dig pazarlarin besili karkas agirligina sahip
ve kaliteli sigir eti taleplerinin karsilanmasinda
onemli is alanlarindan birisidir (Kabuk¢u 1986).
Tiirkiye’de sigir besiciligi igletmeleri genel olarak
yiiksek maliyet ve disiik verimlilik ile calisan,
Avrupa oOlgeginin c¢ok gerisinde kiigiik isletmeler
olup, biitiin yorelerde ¢alisma sekli hemen hemen
birbirlerine benzemektedir (Yiicelyigit et al 1993).

Tiirkiye’de  kirmizi  etin  kaynagmi  sigir,
koyun, ke¢i ve manda olusturmaktadir. 2011 yilt
rakamlarina gore, diinyadaki sigir varligi yaklasik
1.4 milyar bas’tir. Tiirkiye’de ise 2012 yili verilerine
gore s1g1r sayisi 13.9 milyon bag’tir (TUIK 2013b).
Tiirkiye’de sigir varhigmmm % 40.82°si kiiltiir,
% 41.51’1 melez ve % 17.67’si ise yerli wrklardan
olugmaktadir. Kesilen biiylikbag hayvan sayist
ise 2791034 bas olup, bu kesimlerden 799344
ton et elde edilmistir. Sigir eti toplami, hayvan
kesimi sonucu elde edilen toplam et miktarimin
% 87.28’ini olusturmaktadir (TUIK 2013a).Tiirkiye
hayvanciligina genel olarak bakildiginda, sigirda
saglanan verim artisinda, toplam sigir varligindaki
kiiltiir irk1 ve melez genotiplerin oranindaki artigin
onemli bir pay1 oldugu belirtilmektedir (Koyuncu et
al 2005).

Tirkiye’de son yillarda  entansif  besi
isletmelerinin &zellikle biyiik tiiketim merkezleri
cevresinde yogunlastig1 goriilmektedir. Tiirkiye’de
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sigir  besiciligi  1960’1lh  yillardan sonra seker
fabrikasi olan yerlerde gelismeye ve yogunlagmaya
baslamistir. Ancak yaklasik 30 adet seker fabrikasinin
iilkeyi cografi bakimdan bir ag gibi 6rmiis bulunmasi,
hemen her yerde entansif veya ekstansif besicilige
olanak saglamistir. Sigir besiciligi isletmelerinin
biiyilik bir ¢ogunlugunun seker fabrikalar1 etrafinda
yayginlagsmasinin bir diger nedeni de, hayvan borsa
ve pazarlart ile irtibatlarini saglayan yol durumunun
buralarda elverisli olmasidir (Sayil1 2001).

Sekerpancari posasi elde edemeyen veya elde
etmesi ekonomik olmayan yorelerde, ucuza temin
edilen diger kaba yemler rasyona dahil edilmektedir.
Dolayistyla Tiirkiye’de sigir besiciligi isletmelerinin
dagilimi ve kurulus yerini tayin eden en onemli
iki faktor; beside fazla miktarda kullanilan yemin
ucuza temin edilmesi ve besiye alinan sigirlarin
isletmelere ve besili sigirlarin pazarlara ucuz ve az
fireyle ulagtirilmasidir (Oktay 1986).

Sigir  besiciligi  faaliyetleri  gerekli yem
kaynaklarinin bol ve wucuz oldugu ydrelerde
yogunlagmaktadir. Tokat ilinde o6zellikle Turhal
ilgesinde 19 Ekim 1934 yilinda kurulan ve iilkenin
kurulug itibariyle dordiincii seker fabrikasinin
olmasma bagli olarak sigir besiciligi onemli
bir faaliyet seklinde yapilmaktadir. Bolgede
sigir besiciliginin bu kadar gelismesinde ilge
merkezinde bulunan “Turhal Seker Fabrikasi”nin
etkisi  biiyiiktiir. Ozellikle fabrika tarafindan
ciftcilere verilen sekerpancari kiispesi besicilikte
kullanilmaktadir. Bolgede besiciligin  gelismesi,
bolgeye yakin illerden go¢ gelmesine yol agmistir
(Gozener & Sayili1 2011).

Arastirma bolgesi olarak segilen Tokat ili Turhal
ilcesi, bolgede sigir besiciliginin yogun olarak
yapildigi bir yerdir. 2012 yil1 itibariyle Tiirkiye’deki
sigir varliginin % 0.23°1 arastirma bolgesinde yer
almaktadir (TUIK 2013b).

Bu aragtirmanin amaci; ilgede sehir merkezinde
bulunan sigir besicilik faaliyetinin iiretim maliyetini
hesaplamak ve canli agirlik artisina etki eden
faktorleri ortaya koymaktir. Bu kapsamda; sigir
besiciligi isletmelerinde, hayvan irklart itibari ile
iretim maliyetleri, canli agirlik ve canli agirlik

artis maliyeti, yem masrafi ve yemden yararlanma
durumlart  hesaplanmigtir. Ayrica canli  agirlik
artisina etki eden faktorler regresyon analizi ile
tahmin edilmeye ¢aligilmistir. Elde edilen sonuglar
yorumlanmis ve Dbesicilife yonelik Oneriler
getirilmistir.

2. Materyal ve Yontem

Calismanin ana materyalini, arastirma bdlgesinde
sigir besi isletmelerinden anket yoluyla elde edilen
birincil nitelikteki veriler olusturmustur. Elde edilen
veriler 2011-2012 iiretim donemine aittir.

Ana populasyonun tespitinde; Turhal Tlgesi
Gida, Tarim ve Hayvancilik Miidiirliigii TURKVET
kayitlarindan faydalanilmistir. Bu populasyondan
hayvan sayilar1 dikkate alinarak asagida formiilii
verilen Basit Tesadiifi Ornekleme Yd&ntemi
kullanilarak 6rnek hacmi belirlenmistir (Cigek &
Erkan 1996):

NxS*x¢t

TIN5 % M

Formiilde; n, drnek sayisi; N, hayvan sayist (3403);
S, standart sapma (12.62); D, kabul edilebilir hata
(0.10); t, gliven smurt (1.65)’dur.

Yapilan hesaplama sonucunda anket
yapilacak igletme sayisi (6rnek hacmi) 68 olarak
hesaplanmustir.

Anketlerle elde edilen veriler dogrultusunda,
besicilik faaliyeti sonucunda besi hayvanlarinin
canli agirlik artis maliyetleri ve yemden yararlanma
durumlart hesaplanmistir. Ayrica canli agirhik
artigina etki edebilecegi diistiniilen faktorlere iliskin
regresyon analizi yapilmistir.

Farkli irklar itibariyle besiye alinan hayvanlarin
besi bas1 ve besi sonu canli agirliklari ile besi siireleri
iiretici beyanlari ile tespit edilmistir. Bu verilerden
hareketle, besi hayvanlarmin giinliik canli agirlik
artiglart aragtiricilar tarafindan hesaplanmistir.

Canli agirlik artisi, canli agirlik artis maliyeti,
yem doniisim oranlar1 (yedirilen yemler ve
karsiliginda elde edilen canli agirlik artisi) ve
yemden yararlanma durumlarinin  hesabinda
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kullanilan formiiller agagida verilmistir (Kiral 1993;
Kiral et al 1999; Sayil1 2001):

1 kg canli agirhik = (Besi hayvani alim masraflar

maliyeti dahil toplam masraflar —
Giibre degeri) / Besi sonu
toplam canli agirlik

1 kg canli agirlik = (Besi hayvani alim masraflar

artis maliyeti hari¢ toplam masraflar —
Giibre degeri) / Besi sonu
toplam canl1 agirlik artist

1 kg canlt = Yedirilen yem miktar1 / Canlt
agirlik artigt i¢in agirlik artigt
tiiketilen yem

miktari (kg)

1 kg yemden = Canli agirlik artis1 / Yedirilen
saglanan canli yem miktari

agirhk artist (kg)

Yemden = Canli agirlik artisinin parasal
yararlanma degeri / Yapilan yem masrafi

durumu (yem
doniisiim orant)

(%0)

Bu ¢alismada, tarimsal iiretimin 6zellikleri de g6z
oniline alinarak, ekonometrik model i¢in en uygun
fonksiyon tipinin Cobb-Douglas tipi oldugu kabul
edilmistir ve kullanilmistir. Daha 6nce besiciligin
fonksiyonel analizinde de genellikle bu tip fonksiyon
kullanilmistir  (Karagdlge 1973; Zoral 1975;
Karkacier 1991; Erkus et al 1996; Sayili 2001).

Cobb-Douglas tipi fonksiyon iissel kalipta

olup, logaritmik donlisiimle dogrusal forma

dontstiirtilebilir (Karkacier 2001):

Y=axx" 2)

yada

log Y =loga+b, xlogx 3)
Yapilan regresyon analizi ile denkleme ait

determinasyon katsayisi ve kismi regresyon

katsayilar1  hesaplanmig, otokorelasyon olup

olmadig1 test edilmistir. Uretim fonksiyonu
ekonomik acidan degerlendirilirken, ortalama

verim, marjinal verim, tiretim faktorlerinin etkinlik
katsayilar1 hesaplanmis ve yorumlanmistir.

3. Bulgular ve Tartisma

Incelenen isletmelerdeki hayvanlarin irklara gore
dagilimi, besi basi, besi sonu agirliklari, canli agirlik
artislari, besi siireleri gibi besicilik faaliyetine iliskin
bazi bilgiler Cizelge 1’de verilmistir. Isletmelerde
en fazla melez, en az ise kiiltiir ki hayvan ile
besicilik yapilmaktadir. Kiltiir ki hayvanlarin
besi basi ve besi sonu agirliklart ile besi siiresinin
diger wrklara gére daha yiiksek oldugu, dolayisiyla
hayvanlarmn canli agirlik artisginin da daha fazla
oldugu goriilmektedir. Besi sigircilign faaliyetinde
karlilig1 etkileyen 6nemli faktorler arasinda yer alan
giinliik canli agirhik artisgina bakildiginda ise, en
yiiksek degerin yine kiiltiir irki hayvanlara ait oldugu
belirlenmistir. Daha 6nce yapilmig c¢alismalarda
hayvan basma giinliik canli agirlik artiglari; Corum
ilinde yerli irkta 740.88 gr, melez wrkta 850.30 gr ve
kiiltiir irkinda 1050 gr (Fidan 1992), Tokat ilinde yerli
rkta 454 gr, melez rkta 623 gr ve kiiltiir irkinda 749
gr (Kilig 1994), Amasya-Suluova ilgesinde yerli irkta
757.14 gr, melez rkta 865.89 gr ve kiiltiir irkinda
1055.62 gr (Sayil1 2001), Amasya-Suluova ilgesinde
yapilan diger bir aragtirmada da yerli irkta 908.45 gr,
melez rkta 994.04 gr ve kiiltiir rkinda 1094.77 gr
(Hazneci 2007) ve TR83 bdlgesinde ise yerli irkta
707.25 gr, melez irkta 849.73 gr ve kiiltiir irkinda
1338.24 gr (Gozener 2013) olarak hesaplanmuistir.

incelenen isletmelerde besi sigircilign iiretim
masraflar1  Cizelge 2’de verilmistir. Yerli 1k
hayvanlar i¢in yapilan {iretim masrafi 1790.42 TL
bas™! iken, bu deger melez irki hayvanlarda 1892.06
TL bas' ve kiiltiir irki hayvanlarda ise 2393.84
TL bas! olarak belirlenmistir. Uretim masraflari
incelendiginde her ti¢ hayvan ikt i¢in de besi
basi materyal masrafinin masraflarin neredeyse
yarisint olusturdugu, bunu izleyen en bilyiik masraf
kaleminin yem masraflar1 oldugu goriilmektedir.

1 bas hayvanin besi sonu maliyetinin en yiiksek
kiiltiir irk1 hayvanlarda (2384.59 TL) oldugu, bunu
melez 1k (1877.06 TL) ve yerli itk (1779.72 TL)
hayvanlarin izledigi saptanmistir (Cizelge 3).
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Cizelge 1- incelenen isletmelerde besi iiretim dalinda besi basi ve besi sonu canli agirliklari ve canh agirhk
artislari ile karkas randimani

Table 1- The beginning and the end of fattening beef production branch of the enterprises surveyed live with live
weight gain and carcass weights

Hayvan irka

Yerli Melez Kiiltiir
Besiye aliman hayvan sayisi (bas isletme™) 2791 32.50 18.00
Besi basi canli agirlik (kg bas™) 94.38 94.42 150.00
Besi sonu canli agirlik (kg bas™) 216.24 267.28 435.65
Canli agirlik artisi (kg bas™) 121.86 172.86 285.65
Besi siiresi (giin) 130.39 165.00 195.00
Giinliik canli agirlik artis1 (g bas™) 1324.33 1096.73 2000.50
Saglanan karkas miktar1 (kg bag™) 95.75 133.85 232.85
Sicak karkas randimant (%) 44.28 50.08 53.45

Cizelge 2- incelenen isletmelerde sigir besiciligi iiretim dalinda iiretim masraflar1 (TL bas™) ve oransal
dagilhimi (%)

Table 2- Branch of production costs of cattle production enterprises surveyed (TL head’') and proportional
distribution (%)

Hayvan urki

Yerli Melez Kiiltiir
Deger % Deger % Deger %

Besi bagi hayvan materyali 857.43 47.89 830.77 4391 1011.11 42.2

Iscilik 16.72 0.93 7.69 0.41 9.72 0.41
Yem 516.33 28.84 713.64 37.72 686.61 28.68
Yem tagima 4.64 0.26 12.12 0.64 8.33 0.35
Su 1.25 0.07 1.31 0.07 1.70 0.07
Veteriner-ilag 55.56 3.10 32.31 1.71 62.22 2.60
Asim 6.78 0.38 10.00 0.53 532 0.22
Hayvan nakliye 6.27 0.35 0.44 0.02 1.39 0.06
Borsa-komisyon 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
Stopaj 1.58 0.09 0.00 0.00 0.00 0.00
Otel-konaklama 2.12 0.12 0.00 0.00 0.00 0.00
Hayvan yiikleme-bosaltma is¢ilik 0.92 0.05 0.00 0.00 4.17 0.17
Belediye harg-resim 1.65 0.09 7.69 0.41 0.00 0.00
Aydinlatma 7.55 0.42 4.04 0.21 13.02 0.54
Dezenfeksiyon 4.56 0.25 1.54 0.08 4.98 0.21
Zincir-yular 2.13 0.12 2.21 0.12 1.30 0.05
Bina degisken masraflar 15.41 0.86 11.78 0.62 33.29 1.39
Alet-makine degisken masraflar 2.83 0.16 1.71 0.09 10.00 0.42
Doner sermaye faizi (0.05) 75.19 4.20 81.86 433 92.66 3.87
Degisken masraflar toplami (A) 1578.91 88.19  1719.10 90.86  1945.83 81.28
Genel idare giderleri (A*0.03) 47.37 2.65 51.57 2.73 58.38 2.44
Bina sermayesi amortismani 61.64 3.44 47.12 2.49 133.17 5.56
Bina sermayesi faizi 30.82 1.72 23.56 1.25 66.59 2.78
Bina yillik tamir-bakimi 46.23 2.58 35.34 1.87 99.88 4.17
Alet-makine sermayesi amortismani 11.31 0.63 6.83 0.36 40.00 1.67
Alet-makine sermayesi faizi 5.65 0.32 342 0.18 20.00 0.84
Alet-makine yillik tamir-bakimi 8.48 0.47 5.12 0.27 30.00 1.25
Sabit masraflar toplami (B) 211.51 11.81 172.96 9.14 448.01 18.72
Uretim masraflari toplami (A+B) 1790.42 100.00  1892.06 100.00  2393.84 100.00
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Cizelge 3- incelenen isletmelerde 1 bas besi
hayvaninin besi sonu maliyeti

Table 3- The cost of 1 head of fattening beef animals
from the study

Hayvan irki

Yerli Melez _ Kiiltiir
Uretim masrafi (TL 1790.42  1892.06 2393.84
bag™) (1)
Giibre geliri (TL bas™) (2) 10.70 15.00 9.25
1 bas hayvanin maliyeti  1779.72  1877.06 2384.59

(TL) (1-2)

Isletmelerde besiye alinan hayvanlardaki 1 kg
canli agirlik maliyeti; yerli irkta 8.23 TL, melez
irkta 7.02 TL ve kiiltir irkinda ise 5.47 TL’dir

(Cizelge 4).

Cizelge 4- incelenen isletmelerde sigir besiciliginde
1 kg canh agirhk maliyeti

Table 4- The cost of 1 kg of live weight of cattle
fattening enterprises surveyed

Hayvan wrka

Yerli Melez _ Kiiltiir
Uretim masrafi TL bag™! (1) 1790.42 1892.06 2393.84
Giibre geliri TL bas™” (2) 10.70  15.00 9.25

Besi sonu canli agirlik 216.24 267.28 435.65
kg bas' (3)
1 kg canli agirlik maliyeti

(TL) [(1-2) /3]

8.23 7.02 5.47

Arastirmada ayrica besi hayvanlarinda 1 kg canli
agirhik artig maliyeti de hesaplanmistir (Cizelge 5). 1
kg canli agirlik artis maliyeti; 4.26 TL ile en yiiksek
diizeyde yerli 1rk, 3.15 TL ile de en diisiik diizeyde
kiilttir irk1 hayvanlara aittir.

Cizelge 5- incelenen isletmelerde sigir besiciliginde
1 kg canh agirhk artis maliyeti

Table 5- The cost of 1 kg live weight gain of cattle
fattening enterprises surveyed

Hayvan irk

Yerli — Melez _ Kiiltiir
Uretim masrafi (TL 932.99 1061.29 1382.73
isletme™) (1)*
Giibre geliri (TL isletme™) (2) 10.70 15.00 9.25
Besi sonu canli agirlik artist 121.86  172.86  285.65
(kg isletme™) (3)
1 kg canli agirlik artig 4.26 3.92 3.15

maliyeti (TL) [(1-2) / 3]
*  besi basi hayvan materyal maliyeti hari¢ tretim masrafi
toplamini gostermektedir

Isletmelerde besi hayvani basina yem masraflar
Cizelge 6°da verilmistir. Tiim hayvan wrklarinda en
yiiksek yem harcamast karma yemlere ait olup, bu
oran yerli irk hayvanlarda daha yiiksektir. Hayvan
basina yapilan yem masrafi; yerli irkta 516.33 TL,
melez rkta 713.64 TL ve kiiltiir irkinda ise 686.61
TL olarak belirlenmistir.

Besicilikte karlilig1 etkileyen bir diger faktor de
yemden yararlanma durumudur. Yemden yararlanma
durumu fiziksel ve parasal olarak iki sekilde
hesaplanabilir. Bu arastirmada da besi hayvanlarimin
yemden yararlanma durumlar1 fiziksel ve parasal
olarak ayr1 ayri ele alinmustir.

Oncelikle yemden yararlanma durumlart
fiziksel olarak hesaplanmistir. Yapilan arastirma
sonucunda, yerli itk hayvanlarin 1 kg canl agirlik
artig1 i¢in 37.37 kg yem tiikettikleri, tikettikleri 1
kg yem karsiliginda ise 0.03 kg canli agirlik artist
elde ettikleri belirlenmistir (Cizelge 7). Bu degerler,
sirastyla; melez ki hayvanlarda 17.83 kg ve 0.07
kg, kiltiir irki hayvanlarda ise 15.61 kg ve 0.06
kg’dir. 1 kg canli agirlik i¢in besi hayvani basina
tiiketilen yem miktari; Kilig (1994) tarafindan kiiltiir
irkinda 5.95 kg, melez irkinda 7.55 kg ve yerli irkta
8.83 kg, Sayil1 (2001)’nin arastirmasinda yerli irkta
9.11 kg, melez wrkta 8.61 kg ve kiiltiir irkinda 7.67
kg, Hazneci (2007)’nin arastirmasinda yerli irkta
12.27 kg, melez kta 11.20 kg ve kiiltiir irkinda
11.91 kg, Gozener (2013)’in aragtirmasinda ise yerli
wrkta 14.77 kg, melez irkta 7.93 kg ve kiiltiir irkinda
4.42 kg olarak belirlenmistir.

Incelenen isletmelerde parasal olarak yemden
faydalanma durumlari; yerli 1k hayvanlarda
% 346.23, melez itk hayvanlarda % 357.52 ve kiiltiir
k1 hayvanlarda ise % 614.06 olarak hesaplanmistir
(Cizelge 8). Bu oranm anlami; 100 TL’lik yem
masrafina karsilik yerli irkta 346.23 TL, melez irkta
357.52 TL ve kiiltiir irkinda ise 614.06 TL karsiligt
canli agirlik artist saglandigidir. Parasal yemden
yararlanma durumu, Amasya-Suluova ilgesindeki
besi isletmelerinde yerli wrklarda % 229.56, melez
rklarda % 236.15 ve kiiltiir irklarinda ise % 284.03
olarak hesaplanmistir (Sayili 2001).

Incelenen isletmelerdeki besi hayvanlarindaki
canli agirlik artisi ile bunu etkileyebilecek faktorler
arasinda iliskiyi ortaya koymak amaciyla ¢oklu
regresyon ve korelasyon analizleri yapilmistir.
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Cizelge 6- incelenen isletmelerde sigir besiciliginde besi donemi boyunca hayvan basma yapilan yem

masraflari (TL bas™) ve oransal dagilim (%)

Table 6- Fattening beef cattle enterprises per capita over the period examined in animal feed costs (TL head)

and proportional distribution (%)

Hayvan irka

Yerli Melez Kiiltiir
Deger % Deger % Deger %
Yas pancar posast 33.26 6.44 2.15 0.30 34.72 5.06
Kaba yem ngan 147.09 28.49 163.69 22.94 126.96 18.49
Fig otu 21.17 4.10 184.62 25.87 166.67 24.27
Toplam 201.51 39.03 350.46 49.11 328.34 47.82
Kepek 30.80 5.97 44.31 6.21 12.22 1.78
Fabrika yemi 216.73 41.98 199.24 27.92 234.95 34.22
Bonkalite 58.86 11.40 119.53 16.75 110.61 16.11
Arpa kirmast 5.37 1.04 0.00 0.00 0.00 0.00
Karma Cigit kiispesi 2.87 0.56 0.00 0.00 0.00 0.00
yem Vitamin 0.05 0.01 0.06 0.01 0.00 0.00
Tuz 0.06 0.01 0.05 0.01 0.18 0.03
Kaya tuzu 0.04 0.01 0.00 0.00 0.11 0.02
Yalama tag1 0.05 0.01 0.00 0.00 0.20 0.03
Toplam 314.82 60.97 363.18 50.89 358.27 52.18
Genel toplam 516.33 100.00 713.64 100.00 686.61 100.00

Cizelge 7- incelenen isletmelerde sigir besiciligi iiretim dahnda yemden yararlanma durumu (kuru madde

cinsinden)

Table 7- Branch of the enterprises surveyed cattle feed efficiency of production status (in terms of dry matter)

Hayvan ki

Yerli Melez Kiiltiir
Canli agirlik artis1 (kg bas™) (1) 121.86 172.86 285.65
Tiiketilen yem miktar1 (kg bas™) (2) 4554.47 3082.04 4459.75
1 kg canli agirlik artisi i¢in tikketilen yem miktar: (kg bas™) (2/1) 37.37 17.83 15.61
1 kg yemden baglanan canh agirlik artig1 (kg bas™) (1/2) 0.03 0.07 0.06

Cizelge 8- incelenen isletmelerde sigir besiciliginde
yemden yararlanma durumu (%)

Table 8- Status of the enterprises surveyed cattle
fattening feed efficiency (%)

Hayvan wrki
Yerli ~ Melez  Kiiltiir
Canli agirhik artist (TL 1787.69 2551.41 4216.19
bag™) (1)
Yem masrafi (TL bas™) (2) 516.33  713.64 686.61
Yemden yararlanma 346.23 35752 614.06

durumu (1/2*100)

Uretim fonksiyonu ve fonksiyonda yer alan
degiskenler Cizelge 9’da verilmistir. Fonksiyona
iliskin elde edilen denklem asagidaki gibidir:

Y = 1 1530 + X 0.4059 X -0.01589 X 0.003460 X 0.001724
) 1 2 3 4

X 0.5209 X 0.2448 X -0.01293
5 6 7

log Y=1.1530+0.4059 X, —0.01589 X, +0.003460
X,+0.001724 X, +0.5209 X, +0.2448 X —0.01293
X

7
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Cizelge 9- Regresyon analizinde kullamlan degiskenler ve aciklamalar:

Table 9- The variables used in the regression analysis and descriptions of their

Bagimli degisken Y Uretim miktar1 (isletme basina elde edilen toplam canh agirhk artis1 — kg)

X, Besiye alinan hayvan sayisi (adet)

X, Besi siiresi (besi sigirlarinin beside toplam kalis siireleri — giin)

X, Isgiicii (s181r besiciliginde besi donemi boyunca kullanilan toplam isgiicii - EIG)

X, Saglik giderleri (besi sigirlarma yilda yapilan veteriner, ilag vb. giderler - TL)
Bagimsiz degiskenler X Besi basi canli agirlik (besiye alman hayvanlarin besi bast canli agirliklar: — kg)

X, Karma yem miktari (besi sigirlarinin besi siiresince kuru madde cinsinden tiikettikleri

toplam kesif yem miktar1 — kg)
X Kaba yem miktari (besi sigirlarinin besi siiresince kuru madde cinsinden tiikettikleri

toplam kaba yem miktari — kg)

Cizelge 10- Uretim fonksiyonunda yer alan iiretim faktorlerinin iiretim elastikiyetleri ve 6nem derecesi

Table 10- Elasticities of production factors in the production function and importance of production

Bagimsiz Regresyon Regresyon katsayilarinin t-hesap Onem derecesi
degiskenler katsayilari (b) standart sapmasi (Sb) degeri (P)

Sabit terim (a) 1.1530 0.3079 3.74 0.000
X, 0.4059 0.1613 2.52 0.014
X, -0.01589 0.04584 -0.35 0.730
X, 0.003460 0.005236 0.66 0.511
X, 0.001724 0.004074 0.42 0.673
X 0.5209 0.1483 3.51 0.001
X, 0.2448 0.02662 0.92 0.361
X, -0.01293 0.02577 -0.50 0.617

S =0.09665 R?=0.933 R? (adj) = 0.927 F = 152.92
Yapilan regresyon analizinde determinasyon Fonksiyonda ¢oklu baginti problemi olup

katsayist (R?) 0.933 olarak hesaplanmustir (Cizelge
10). Busonug fonksiyondakibagimsizdegiskenlerdeki
degismelerin, bagimli degiskendeki degismelerin
%  93.3%tni  aciklayacagimi  gostermektedir.
Fonksiyonun diizeltilmis determinasyon katsayisi
(R%-adj) 0.927 ve standart hatasi1 da 0.09665 olarak
hesaplanmugtir.

F istatistik testine gore model % 1 diizeyinde
anlamh bulunmustur (F, : 152.92 > F  : 3.17).
Bagimsiz degiskenlerin her birinin anlamli olup
olmadiklarina bakildiginda ise X, degiskeni % 5 ve
X, degiskeni % 1 diizeyinde 6nemli, X,, X, X,, X,
ve X, degiskenleri ise 6nemsiz bulunmustur ve bu
faktorler igin yorum yapilmamuistir.

olmadigr korelasyona bakilarak tespit edilmeye
calisilmistir. Korelasyon matriksi incelendiginde
X, ile X, arasinda pozi.tif yonlil ve giicli bir iligki
oldugu goriilmiistiir (Cizelge 11).

Cizelge 11- Degiskenlere iliskin korelasyon matriksi

Table 11- Correlation matrix for the variables

X X X X X, X

1 2 3 4 5 6
X, 0322
X, -0.167 0256
X, -0.028 0.073 0.094
X, 0980 -0.276 0.181 -0.022
X, 0733 -0.305 -0.030 0.122 0.702
X, 0521 -0.142 0.043 0011 0512 0.296
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Otokorelasyon problemi, aragtirmalarda
kullanilan verilere bagli olarak degismektedir.
Genellikle otokorelasyon probleminin ortaya
¢tkmasi, zaman serilerine dayali aragtirmalarda
daha yaygindir. Ancak yine de bu arastirmada
otokorelasyon problemi olup olmadig1 incelenmistir.

Denkleme iliskin otokorelasyon problemi
Durbin-Watson istatistigine goére arastirilmistir.
Denkleme ait Durbin-Watson istatistigi (d)= 1.68,
n= 68, k= 5, % 5 onem diizeyinde dl= 1.542 ve
du=1.776’dr.

Hesap degeri ile kritik tablo degerleri
karsilastirildiginda; du<d<dlsonucuna gére kararsiz
bolge goriinmektedir. Bu durumda otokorelasyon
probleminin olup olmadigini gorebilmek amaciyla
Von-Neumann testine  basvurulmustur.  Von-
Neumann istatistigine ulagmak i¢in Durbin-Watson
istatistik degeri (d) kullanilmistir.

d=1.67

v=d* (' n-17")
v=1.68*(6362")=1.71
n=n-k=68-5=063
n-1=63-1=62

Von-Neumanndegeri(v) 1.71olup, % 1 diizeyinde
otokorelasyon problemine rastlanmamustir (kritik
tablo degerleri; v=1.44 ve v*=2.63).

Cobb-Douglas tipi iretim fonksiyonlarinin
ozelligi  geregince, fonksiyonda yer alan
degiskenlerin katsayilar1 ait olduklart {iretim
faktoriiniin ~ marjinal ~ dretim  elastikiyetini
vermektedir. Marjinal elastikiyetlerin toplami ayni
zamanda Olgege getiriyi belirlemektedir (Zoral

1984).

Tahmin edilen denklemde iiretim elastikiyetleri
toplami  1.147964’tiir. Uretim esnekligi, iiretim
faktorlerinin miktarindaki % 1 degisme karsisinda,
iiretim miktarinda meydana gelen % degisme olarak
tanimlanmaktadir (Yaylali 1994). Denklemdeki
bagimsiz degiskenlerin timii birden % 1
artirllmastyla tiretim miktart % 1.15 artacaktir. Bu
durum O6l¢ege gore artan getiriyi gostermektedir.

Sayilt (2001) tarafindan yapilan arastirmada,
besi sigirciliginda canli agirlik artigina etki eden
ve istatistiksel agidan anlamli olan faktorler; besi
stiresince kuru madde cinsinden besi hayvanlarinin
tiikettikleri kaba yem miktar1 (kg), besiye alinan
hayvanlarin besi bast canli agirliklart (kg), besiye
aliman yerli irk hayvan sayisi (bas), besiye alinan
kiilltir ki hayvan sayis1 (bas), isletmelerdeki
mevcut ahirlarin kullanilabilir kapasitesi (m?), besi
stiresi (giin) ve besi siiresi doneminde kullanilan
toplam isgiicii miktar1 (EIG) olarak tespit edilmistir.
Regresyon analizinde kullanilan Cobb-Douglas
tiretim fonksiyonuna ait determinasyon katsayisi
(R?» 0.939 olarak hesaplanmigtir. Tahmin edilen
denkleme iligkin {retim elastikiyetleri toplami
1.4398 dir.

alan  {iretim
elastikiyetleri

Uretim  fonksiyonunda yer
faktorlerinin =~ marjinal  {iretim
asagidaki sekilde agiklanabilir:

* X, (Besiye alman hayvan sayis1): Bu iiretim
faktoriiniin ~ katsayismin  isareti  pozitiftir.
Istatistiksel agidan iiretim miktarini agiklamakta
o6nemli bulunmustur. Besiye alinan hayvan
sayisinin % 1 artmasi (diger iiretim faktorlerinin
ayni diizeyde kalmasi sartiyla) tiretim miktarin
da % 0.4059 artiracaktr.

* X, (Besi siiresi): Bu tretim faktdriiniin kismi
regresyon katsayist anlamli ¢tkmamustir.

« X, (Isgiici): Bu iretim faktdriinin kismi
regresyon katsayist anlamli ¢tkmamistir.

* X, (Saghk giderleri): Bu iiretim faktdriiniin
kismi regresyon katsayisi anlamli cikmamustir.

* X, (Besibasi canli agirlik): Bu iiretim faktoriintin
katsayisinin isareti pozitiftir. Istatistiksel olarak
iiretim miktarini agiklamada yeterli bulunmustur.
Diger tiretim faktorlerinin ayni diizeyde kalmasi
kosuluyla, sigirlarin besi basi canli agirliklarinin
% 1 artirilmasi neticesinde, iiretim miktarinda
% 0.5209 birimlik bir artig s6z konusudur.

* X, (Karma yem miktart): Bu iiretim faktdriiniin
kismi regresyon katsayisi anlamli ¢ikmamuistir.

* X, (Kaba yem miktar1): Bu faktoriin kismi
regresyon katsayist anlamli ¢cikmamustir.
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Bir iiretim faktoriiniin belirli bir iriin tiretiminde
ne derece etkin kullanildig1 etkinlik katsayisi ile
belirlenmektedir.

Uretim  faktorlerinin - marjinal ~ verimlerine
ulasmak amaciyla oncelikle logaritmasi alinmis olan
ortalamalarin (Cizelge 12) anti logaritmasi alinarak
geometrik ortalamalar elde edilmistir (Cizelge 13).
Ortalama {iretim miktarlar1 belirlendikten sonra her
bir tretim faktoriine ait katsayilar ile carpilarak
marjinal verimler elde edilmistir. Marjinal verimlerin
faktor fiyatlari ile ¢arpilmasi ile de marjinal gelire
ulastlmigtir.

Cizelge 12- Tanimlama istatistikleri
Table 12- Descriptive statistics

3 g £ .
= ~ =

% £ s S 3
Q S 5 3 = =
Y 33832 0.36658 422 2.72
X, 1.2785  0.36387 2.18 0.70
X, 2.0616  0.26251 2.56 1.48
X, 1.7114  2.16450 3.01 -6.00
X, 2.0829  2.65870 4.26 -6.00
X 3.2586  0.37138 4.11 2.60
X 3.0636  0.61884 4.23 1.64
X 3.2254  0.49430 4.10 2.24

Cizelge 13- Tahmin fonksiyonuna iliskin faktorlerin
geometrik ortalama, ortalama iiretim ve marjinal
verimler

Table 13- Prediction of the factors related to the
function of the geometric mean, the average production
and marginal yields

Degiskenler  Geometrik Ortalama Marjinal
ortalama tiretim verim
X, 18.9889 127.2622 51.65574
X, 115.239 20.97007  -0.333210
X, 51.4517 46.96774 0.162508
X, 121.032 19.96637 0.034422
X, 1813.84 1.332295 0.693992
X, 1157.71 2.087371 0.510988
X 1680.35 1.438135 -0.018600
Y =2416.57

Faktorlerin mevcut kullanimlarina gore artirilip
azaltilacagina karar verebilmek i¢in faktorlerin
etkinlik katsayilarmma bakmak gerekir. Etkinlik
katsayisinin 1 olmasi iiretim faktoriiniin tam etkin
kullanildig1 anlamima gelmektedir. 1’den biiyiik
olmasi iiretim faktoriiniin az kullanildig: arttirilmast
gerektigi, 1’den kiiciik olmasi ise fazla kullanildig:
azaltilmasi gerektigini gostermektedir. Arastirmada,
bagimsiz degiskenlere iligkin etkinlik katsayilari
Cizelge 14’te verilmistir.

* X, (Besiye alinan hayvan sayisi): Faktore ait
marjinal gelir 757.79 TL ve etkinlik katsayisi
ise 0.28 olarak hesaplanmistir. Bu sonuca
gore, faktor asirt kullanilmakta ve azaltilmasi
gerekmektedir.

* X, (Besi siiresi): Bu tiretim faktdriiniin kismi
regresyon katsayist anlamli ¢ikmadigi igin
yorumlanmamustir.

* X, (Kullanilan isgiicii): Bu iiretim faktdriiniin
kismi regresyon katsayist anlamli ¢ikmadigt i¢in
yorumlanmamustir.

* X, (Saghk giderleri): Bu tretim faktoriiniin
kismi regresyon katsayist anlamli ¢tkmadigi igin
yorumlanmamustir.

* X, (Besi basi canli agirlik): Faktoriin marjinal
verimi 0.69 ve marjinal geliri de 10.18 TL olarak
tespit edilmistir. Faktoriin etkinlik katsayist 1.28
olup, faktor az kullanilmaktadir ve artirilmasi
gerekmektedir.

¢ X, (Karma yem miktar1): Bu faktoriin kismi
regresyon Kkatsayist anlamli ¢ikmadigi igin
yorumlanmamistir.

* X, (Kaba yem miktar1): Bu faktoriin kismi
regresyon Kkatsayist anlamli ¢ikmadigi igin
yorumlanmamustir.

4. Sonuclar

Yapilan galisma sonucunda, arastirma yoresindeki
isletmelerde besiciligin timirklaritibariyle yogun bir
sekilde yapildig: tespit edilmistir. Yapilan tiim tespit
ve hesaplamalar neticesinde, en karli besiciligin
kiiltiir irk1 hayvanlar ile yapildiginda (canli agirlik
artis1 yliksek, yemden yararlanmasi en iyi olmasi
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Cizelge 14- Bagimsiz degiskenlere ait marjinal gelir, faktor fiyat1 ve etkinlik katsayisi

Table 14- Marginal revenue of the independent variables, factor price and activity coefficient

Bagimsiz Marjinal gelir Faktor fiyatr Etkinlik katsayis1 (MG/ Yorum
degiskenler (MG) (MM)* MM)
X, 757.789706 2658.14 0.2850827 Fazla kullaniliyor, azaltilmali
X, -4.8881907 396.30 -0.012335 Fazla kullaniliyor, azaltilmali
X, 2.38399236 30.28 0.0787316 Fazla kullaniliyor, azaltilmali
X, 0.50497074 1507.44 0.000335 Fazla kullaniliyor, azaltilmali
X 10.1808626 7.97 1.2773981 Az kullaniliyor, artirilmal
X, 7.49619396 4.66 1.6086253 Az kullaniliyor, artirilmali
X, -0.272862 4.86 -0.056144 Fazla kullaniliyor, azaltilmal

*, tiretim faktdrlerinin fiyatlar: (firsat maliyetler); X, besiye alman sigirlarm besi bagi degerleri ortalamasi; X, isletme basina diisen
doner isletme sermayesinin toplam besi siiresine boliinmesi sonucu bulunan degerin cari faiz karsiligi ile ¢arpilmasiyla elde edilen
deger; X,, arastirma bolgesindeki erkek yetiskin bir is¢inin bir giinliik ticreti; X,, isletmelerde yapilmis olan saglik giderleri toplami;
X,, besiye aliman sigirlarin degerlerinin canl agirhiklarina béliinmesi suretiyle elde edilen deger; X, 1 kg karma yemin fiyati; X, 1 kg

kaba yemin fiyati

gibi nedenlerle) gerceklesecegi belirlenmistir.
Diger agidan, besi basi materyali olarak kiiltiir 1rki
besi hayvani bulmak hem zor ve hem de pahalidir.
Isletmeler; finansal durumlari, istenilen diizeyde
hayvan bulabilme ve diger imkanlar agisindan
besiye alacaklar1 hayvanlara karar vermektedir. Besi
hayvaninin bulunabilmesi ve isletmenin finansman
durumunun uygun olmasi halinde giinliik canlt
agirlik artis1 ve yemden yararlanma orani en yiiksek
olan kiiltiir irk1 hayvanlar ile besicilik yapilmalidir.
Bu kapsamda, besiciler uygun kredi imkanlarindan
yararlandirtlmalidir.

Tim wklar itibariyle, besi iiretim maliyeti
icerisinde yem giderleri en yliksek paya (besi bast
hayvan materyali hari¢ tutuldugunda) sahiptir.
Besiye alman irklara gore degismekle birlikte,
yem giderlerinin % 50-60 arasini karma yemler
olusturmaktadir. Isletmelerin tamammin  schir
merkezinde olmalari nedeniyle, tiim yemler para
ile satin alinmakta olup bu da iiretim maliyetini
artirmaktadir. Bu nedenle, karli bir besicilik
faaliyetinin  yapilabilmesi igin besiye alinan
hayvanlarda canli agirlik artisinin daha yiiksek
saglanmasi (bu durum hayvanin 1rki, yasi, cinsiyeti
gibi bircok faktore baglidir) ile birlikte &zellikle
yem giderlerinin daha da diislirtilmesi (isletmenin
kendi yemini iiretebilmesi, silaj yapabilmesi gibi)
gerektigini gostermektedir.

Ilgede iireticilerin besicilik konusunda herhangi
bir orgiitlenmeleri bulunmamaktadir. Bu nedenle,
besicilerin Oncelikle bir orgiitlenmeye gitmesi
gerekmektedir. Etkin ve iyi isleyen bir orgiitlenme,
besicilik faaliyetinde basta girdi temini ve pazarlama
olmak iizere bir¢ok sorunlara ¢6ziim liretebilecektir.
Bu baglamda, {reticilerin bilgilendirilmesi ve
cesaretlendirilmesi gerekmektedir.

Yapilan  regresyon  analizi  sonucunda,
isletmelerin daha diisiik canl agirliga sahip daha
fazla hayvan ile besicilik yaptiginda, toplamda daha
fazla canli agirlik elde edecekleri saptanmistir. Bu
sekildeki davranis neticesinde, isletmelerin gelirleri
de artmig olacaktir.
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